VI. Օա՞հտ^ո– յՆԽ13մ^ո, Թովմայի «Պաամութիւե աաեե Արծբուեեաց»–ի աղբյուրները և 
Արծրուեի իշիւաեեերի ծացումսաբաէտւթյաե առասպելը քՏօսրօօտ քօր ՞ՐէՈԴա՚տ ՒԱտէօ/Դ՝ օք էհշ 

Աօստշ օք էհշ ճրէտրսահ՛ տոժ էհշ Լշտշոժ օք էհշ Օոաո օքէհշ ճրէտրսաժ Բռոշշտի ճօաՏօոհշր 
ԱշւէշաժԱաոԼ \օ1սաշ 17 (2006), բբ. 15-51, ա38 բժքբտ§շտ. 


Մ* ԴԱՐ ԹԻՆ ՅԱՆ ՄՆԼ^ ՅԱԼՆ 

ԹՈՎՄԱՅԻ «ՊԱՏՄՈԻԹԻԻԻՆ ՏԱՆՆ ԱՐՄՐՈԻՆԵԱՑ» Ի ԱՎՕՅՈԻՐՆԵՐՐ ՆՎ 
ԱՐՄՐԲԻՆԻ ԻՏԽԱՆՆԵՐԻ ԾԱԳՈՒՄՆԱԲԱՆՈՒԹՅԱՆ ԱՌԱԱՊԵԼՐ՛ 

Ակ ո /յ ք ով «Պաամաթիւն աանն Արծրէււնեաց)>՚ի շարադրանքը ք Թովման 
առաջաբանամ հհաեէյսղ կերպ կ ներկայացրել իր ա/ւջեէ դրված խնդիրները 
ՀԼ .. ներրադրե աչ ի յիշատ ակ արանս մատ ենից դ նախն Լացն քոց ղա դգ ա - 
ր անութ ի էն կարդաւ ածեի դթիւսն րսա ձննդոց իլրւպրոնշիւրոց մինչ առ մեց 
ցբռվանդակութիւնն լաէիաբեքւեի եւ որ վատ/ն անցիցն Հայոց ի աաճկաց պե– 
սր/ոթքս նէն ներգործեցաւ եւ ի հին պատմադրաց ղմեր րնիկ սրեր անցն տոհ¬ 
մին Արծրքքէնեաց ցիրն եւ ղաեղին րացայայաԼսցՈՀք ի պատ մութ Լան ասա, ղի 
յւպտ յան դի ման երեւէսցի ն արիաթիւնք առտրինւրւթեանց րսա անուանց Լւ 
տեղաց եւ մամանակաց# (Լ էշ I0)ւ Այսպիոռվ* նա իր աոջեւ երկու խնդիր է 
դնոէ.Տ / ր ստեղծեք Արծրունիների տոհմի ծագումնաբանությունը, ցուլդ աարվ 
նրանց ահ ղ ն ա դերը հայ սա պատմությունում եէ 2. դրել Ժամանակակից պաէո* 
մությունրշ Այդ խնդիրները քածերս համար <Հ ր .,որ ինչ ընդ այսորիլր պտտ¬ 
եք անի ս տ ո ր ող ու թի ւ նր դր ո ւցաարս 1 թե անց հ ա մա ո օաեսց ո ւք ի մա էոե ան ս 
այաէսիկր րսա կարի մերում օմանդակեաք ի դ րոց սքտէոմսէթեանց մարդ ար Լա¬ 
կան աղ եւ ք արաց վարդապետից եկեղեցւպ Քրիսաոսի, եւ արտաքին վիպա– 
պաամացն աշխ ատ սա Լր եւ մտահարուստ արանց» (Լ ((■ I Ա՝ե Այսպես, Թովման 
պարադ ծում ( աղբյուրների այն շրջան ակր, որի վրա հենվեք է իր դիրրը 
դրեքիս։ 

Ադրյուրադիաական տեսակետից ՀէՊաամութխն աանն ԱրծրէոնեացՋ֊ր 
կարելի է ր աման եք երկու մասի : Առաջին, կոմպիքյաաիվ մասի մեջ ման ում են 
ա ւ լափին եւ երկրորդ դրշւերր յ ինչպես նաեւ երրորդ դրրք* մոտավորապես 
սկզբնական 20 դթէխներր, որից հետո, կարեքի է վսաահ ասեք, սկսվում է 
Թով մայի ի հր նո ւր ո ւյն շար աղ րա նրր* այսինքն աղրյո ւրա դի աակ ա ն 

Սայս նոդվսյծը մնր Թովմայի «Պատմության# ւաաԼոևն (ասէրգմա նաթյա&ր կիք) 
(Երեւան* Չ()01) առածաբանի մի մասի վերամշակված սաւՐբևբակն է՛. 
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Մր Գսէքէքէք ւնյան - Մեքիքյաէ* ^^ ^ ֊ 

աեսակեսքիքյ երկրորդ մասը է 

իր գործը ցրելիս Բովման օգտվել է րպպ ր մատչելի աղբյուրներից՝ գրա¬ 
վոր, բանավոր (ա վանղ ո ւյթն եր է աո աո պել ներ, ա կան աաե .–ների վկ այո էթյ & - 
ներ) եւ նյութական (բա գաբն երի, ա աճարն երի, ջրաբաշխման համակարգերի, 
պաշտպանական կսէո ույցների նկար ագրո <.թյ ւոնն Լր)։ 

Հին հայոց մատենագրության հուշարձաններից Թովմայի Պատմության 
աո աքին գրքի հիմնական աղբյուրներն են՝ I. Մովսես էմորենացսւ «Հայոց 
Պատմությանը», սրտեղից նա փոխ ի արէնում պատմական տվյալներ եւ որին 
ձգտում է նմանվեք ստեղծագործության կառուցվածքի, լեղվի, ոճի, ինչպես 
նաեւ պատմական նյութերի մշակման ձեւեյփ տեսակետից, 2. եվէէերիոս Կեոա– 
բացա երկմասնյա քրոնիկոնը, որից նա Հազեք է բազմաթիվ տեղեկությաններ 
հին աշխարհի, հատկապես Ասորեստանի պատմությունից եւ աս որ ես տա նյան 
թաղավորների անվանացանկերը։ Այււ երկու հիմնական տղթյուրեերից բաղսւծ 
նյութերը հարստացվում են լրացուցիչ աղբյուրների նյութերով, ինչպիսիք են 
Փավսստս Բուղ ունդը, Ղազար Փարպեցիէն. Փիլոն Աչեր է/ան դրացին, Եպիփան 
Կիպրացին, կզիջեն, Ագաթանդեղոսը, «Պատմութիւն ԱղԷքսանղրի Աա– 
կեդոնացւպ», 7-րդ դարի «Անանուն աջխարհադրո ։ թիւն»–ր, «Անկանոն դիրք 
Հին կտակարանի», Ար ր ահա մ Խոստով անողի «ՀսոԽո օտութիւն»ը, «Պատ֊ 
մա թիւն 4ասն Գա –.թի եւ ՄովսԷսի» անվավեր պատմվածքը. 

Բովման միշտ չէ, որ հիշաաԱ-կսւմ է իր աղբյուրները; Այսպես, գրքի 
սկզբում հիջաաակելով Մովս ես Խորենացուն եւ ԵվսերիսԱ եե սարացան, նա իր 
հետագա շարադրանքի ընթացքում հղումներ է անում այն դեպքում, երբ 
հաղորդվող, իր տեսակետից կաըեէոր փաստը կարոտ է պւեւէ հեղինակավոր 
աղբյուրի լրացուցիչ վկայակոչման, ընդ սրում, նա հաճախ վկայակոչում է ոչ 
միայն տվյալ տեղեկության իրապես գոյություն ունեցող աղբյուրը, այլ նաեւ 
աղբյուրներ, որոնք չէին կարող ծա սայել նրան որպես յպդպիսիք, ինչպես, 
օրինակ. Հո։լիանոս Հալիկարնացու 4-րղ դիրքը։ Երբեմն ինչ ՛ որ մի աղբյուրից 
քաղած տեղեկությունը նա վերագրում է մեկ ուրիշին, օրինակ՝ պատմելով 
ինչպես Սեմը տ եղա էիս խել է Ադամի ոսկորները տապան, իսկ ջրհեղեղից հետո 
թաղ էդ Գող ղոթայ/Ո մ. Բովման վկայակոչում Է Փիլոն ԱլեքսաՆդրէձցՈէե, 
մինչդեռ է) այն տեղեկությունը քսպեչ է Հին կտակարանի անվավեր ղրքերից : 


* $Լ ււ՝ «1^սւն<յաւ*ա& 1ւ|՜ւն էլ Տոէ՝ քւախքւԼաց՛. 1և, էևնկանոն ^|։*՝է, ք. ԱՏկսւէտէէ ^|ււ՝ք Հ|ւն Կտա¬ 
կարան )ւ», Էյ Ջճ, Վաւ՝ղւււ& պաամիշք 6 այն պես Հարում է. որ Լրք Նէւյը ւյուրս Այավ լօլս ՝ 
կւյստսյւէի ապա յէաժսյՏեց Լրկ|ււ*(1 |ւր նրԼՐ ոոյ|ւ6.1։էփ մի^ևւ, «էլ |ք։ւաՏ յ՜ւն^ յպրևււ/ււփքյ նա՞ 
աէԱւլ՝ Լւրլ Մո ւ Լւ ի ււ ւ ո ն է», յ 1 »՝ իքպրեաց յաւկերացն էձդւււմսց, որ՝ ունէր Նոյ ի տապան...» 
յ1րեծիէւ Վաւ՝ւլւ±ւնայ Բարձրաբերդեցւոյ Պասէմուքփւն ււփԼզԱրական, Մոսկփսյ 
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ֆււվմաչքւ քէիւնն ւքո/րհհ ԱքէձքԱ։էնԼաքքւ**ի արլրլրււրնԼյտա.. 
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Սովորաբար ալդ տեսակ ճշմար սարն ման, սակայն անվանեք։ հղսւմնհբ Ւրէվմ&ն 
անում է ալն գեպշում, եքւբ ձւլտրոմ է ավելի շահավետ լույսի տակ ներկայաց¬ 
նել Աք/ծրանլաց սահ մի իշխաններին եւ հիմնավորել նրանլլ քաղաքական նշա– 
նա կ ալի ո • (հ <* 1 ն ն ա սեփ տ կա նա աիրա կա ն իր ավ ր; ւն Ք(1՝ 

Պատմելով։ սրինակ. թև ինչպես 871 թ. Աշոա Աբծրանին Փորձեց վերա» 
դ ա ք յ ձ հեք Այո է* ւդ Տէ ւ բա կա նի իքի ան ների տիք յակ աթ * թյ ան ներք ո Ա մյ ո է կ Փ մրոքքը ր 
որաեքք մաս հարյ&ւր տարի դրանից աոաշ հաստատվեք են ւհթմանիկ արաբա¬ 
կան ք/եղի ներկսքյացԱԼէքինները, Թովման դրամ է. (<ք՝այդ Աշռտ ղնաղեաք տայ 
պատերազմ ընղ Տռվհդրեէքքան, որք Ութմանիկ կպին, որք ամրանային ի յԱմիւկ 
անկասկաձեքի բսյրանձէաին, վասն ղի րաո Պադ ոտ Հհ՛ալ եւ Աւքեբւ/անղրի (Պապ– 
պի) սսւհմանաղքտւթեանն, կամ թէ մեր Արւատտշէսի որդւպ Ծանասքրկոյ ի Վտատ– 
պարական դասսրտատյն համար թուետպ / ղաէաոն այն, ղոր ճ ամպ առաջ հա– 
նե՛աք Էր րռնկսէքէւէքքիւնն աաճկատյ ի ՎսՏսպարական պետաթենէ ՀՀ (ԱԼ էք ք$)* 
Սույն հատվածում նկատեք ի է Թովմայի որոշակի միտումը հիմնավորեք Ար ՛ծ - 
րանյաէք իշխանների տ իրակ այ ական իրավունքը Աէկ ակ ամրոցի նկատմամբ 
հղումով Հին հճ/յինակո լ թյունների վրա ; Աշխարհագրական տսոամսվ այղ պի– 
սիր կին Պտղոմեոսը եէ Պապպը, իսկ քաղաքական տեսակետիդ, որպես այղ 
իրավունքի երաշխավորողը ներկայացվում ( Արսւաշես թ աղ ավորր ■ Աքդ 
անունները Թովման քաղեք է 7-րդ ղ. հայոց աշխարհագրությունից, որտեղ 
բազմիցս հիշաաակվում են Պտղոմեոսը եւ Պապպր* մի անգամ ԱմքԱէկ բերդը* 
մի անպամ էյ Ար տաշես թագավորը; Թովման օգտագործեք ք Աշխարհագրու¬ 
թյունում հիշատակվաձ այքք անունները ե$ դրանք միացրեք իրեն անհրաժեշտ 
իմաաոավսրտԽտմր։ Ի դեպ է դա Թովմայի երրորդ դրքամ ղրատխր սպրյարի 
միակ հզում)է Լ։ 

Նույն տեսակի վկայակոչումների շարքը պետք Լ դասեք նաեւ Թովմայի 
հղումը Մամբրե ք Լեք) հանողի, Ա աքս ե սի եւ Թե ող որսս ՛Սերթ ողի վրա։ Ասա Թով¬ 
մայի՝ եղ ե ադա արան ՀՀ.**թաղաւււրեաք Եգիպտոսի եէ Աղ Լք սանդրի եւ թ ադե աք 
ղաուն դիլ տսնտսպահ մաաենիքքն եէ ղաեայ զոերանդն Աե ն երերի մայ ր , րս հա 
էսան եք ղդիւանն մագաղսէթեայ յան արկն հք էՈ վ հանդերձ պաաարադօք 
Տի ղրան այ թաղ ա է սրի Հայոց 3 որ չորրորդ կ աղ ե այ թաղաւոր ի ՎսէդարշակԷ 
Պարթեւէ. .. Նսկ աո մեղ հասին սրաչքս այս ըստ մնադսրդաղ պատմագրածն 
աոաշնոդն, ի Մտ մր ր էԼ Վեր ծ անող է եւ ի Լորուն եզր օր է Մովս էս կպեղեյոյ, եւ 
միւ ս ո է մն ԹԷ ող որ ո ս Սեր թո ղ, ո րյ> չե աք էի ն յ աջ ակերտ ո ւթ ե ն է Լեէ, ոն դ 
քահանայի, աա Սոքա հրամանէա Վահան այ Արծր ունէսյ վ* քէ յթ Հանձին կայնաք 
խ ս ւ ղ եք ր ն Ն եք կար ղ եք ի համա յւ օ ա բա ն օ ղ աճ մո ւ ն է/ ա ղղ աըն ա նր եք որ . -. 3 ել 

քքր անդ թ վս տ մ, պե աք է են թ ա դրեք Ւ ն աե « Ար ծ ր ա նյաւք աոհԱիհ է ^ Սմկվրէ ղ 
հտավ էսձր ղս ւ ղ որ ղ վ ո ւ մ է Աււվ ս ես Խոր ե ն տյյ ա 2*րդ դքԼթի / Ս ր ի դ դ է/^Ա ՚ /ք ք սք * 
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Մ. Դաք*ք՝ի կ ո* է*– էէ ևէ1 ք ք՝է րրյ ՚՚ յ ֊ 


որտեղ վերջինս սկսում է «–.պատմեք քեզ ի հինգերորդ զրոցե Ափ(Փկան,։սի 
ժամանակագրի, որում վկ՚պէ Յովսեպոս եւ &<պ«Փ* ա 1 նւ *ՈՔ ք"»զ»“Կ Ւ 
Յունաց։ Քանզի նա րովանզակ փոխադրես,.; որ ինչ քարտեսս գխանին 
Եդեսիայ .–որ յաղագս թազաւորաց մերոց պաստեր ... Եւ վկայ քեզ ի մօտոյ 
երտշխաւորեսցէ ԵկչԷսիաստկ գիրք ձիերի Կեոարացւպ, զպ> ե։ո թարդմանել 
երանելի վարդապետն մեր Մաշա որ ի հայ քեդու։ Խնդիր արասցես ...ի գաւաոն 
Ախնեաց. հւ պտրես յսաաջին հադներդութեան յերեքտասաներորգ թուին, զի 
վկտյէ յԵդեսիպ զիանին ինել ամենայն գործսց առաջն,պ թագատրոպն 
մերոց ,գնչել ցԱրզար, եւ զկնի Արգարու մինչեւ Երուանդ։ Ար եւ այժմ կարծեմ 

զա անի ,դահնաք ի Նոյն քաղաքի»։ (II, 10) : 

ինչպես Մովս ես Խորենացու, այնպես կ Թովմայի մոտ հանդես են զայիս 
հին արխիվներում հայանար էրված ձեռագրերը, երկուսի մոտ էյ դրանք թարգ¬ 
մանվում են համապատասխանորեն՝ ասորերենիդ հունարեն եւ հունարենից 
հայերեն։ Մով. Խոր, որպես աղբյուր է օգտագործում Ափրիկանոսին, որը իրա ■ 
գործել Է թարգմանությունը, ինչը վկայում են Հովսեփը եւ Հյսւպողիտը, իսկ 
Թով. Ար ծ։ Մամրրեի ղր այրն երի դիրքը, "րի թարգմանությունը Մա մրրեն 
կատարել է Մովսեսի եւ Թեոդորոո Քերթողի օգխէթյամբ (որպես զուգահեռ 
Մով. մոտ ներկայացրած անունների), վերջապես Մով. Խոր. հիշատակում է 
երանելի ուսուցիչ Մաշտոցին, եվսերիոս Կեսարացու վկայաբերված Եկեղեցա¬ 
կան պատմության թարգմանին, իսկ Թովման՝ Աւոնդ քահանային, երեք վերռ 
հիշյալ ժամանակագիրների ս է սուդին։ Սյուժե ատին գծերի նմանությունը 

ակնհայտ է–՝ 

Մս,մրրեն, ինչպես հայտնի է\ ծնվել է 5-րդ զ երկրորդ կեսին, ուսումը 
ստացեյ է Հունաստանում, որտեղ նրա աշակերտակիցներն Լին Մովոեսը. 
Գավիթը, Արրահամլ, եւ Պողոսը (այսպես կոչված աշակերտների երկրորդ 
խումբը, առաջին խումբը ուղարկվեք կ Հունաստան Սահակ Պարթեւի օրոք), 
որոնց հետ նա վերադարձել է Հայաստան Վահան Մամ ի կոն յանի ձտրղպա֊ 
նությտն (4Հ5505) օրոք։ Նրա գրական գործունեությունը համընկնում Լ Ո-րդ 
, Ւ վերջի - 6.րդ դարի առաջին տասնամյակների հետ, ինչը հաստատվում է 

13 .1 ^ *՝է ԿԱ ֊ ^ 1 ^^ 

վկայուբկւն յիշ^կաց ի դի-ԸԼ ան<փ նդնսիայ Ոա^Օ. 1*™"/ % 

գւսր։ Ի յի;ատսւկարանս 1ւսւսարս>1|«ւց յոր՚ս վաւլևւքի սա<յ1 ււյ;աս1 էք« լ քւ ա ՝ լ| ^1 ա I՛ 1 1 

Հյոո^ք րաշաթեսւն Այպ*™ ղ**չմեալ կւս^ծ <ր^ ք ^ ^"“սիք «֊ 1 մև |՝ 

Լծանակս. եւ յէ կնշ 1*Կ ^ ս,ոԼա 1 է ^ Ի տար ՚ և լսէլ " ւ 1 ւ 

դիւանին/եէյԱսորաց յււսրքաոոյնյղէւօլիՅոյՏ ...» (կ<>0–61) ; 

4 ցլ՚ս Ն. էԱղրիկյաձի Սսւնզւսւքաքաււիէք (Տոդվածլւ «Ասորյան Վերծանող», ֊սւզ։ ա– 
վկպ». Վնքւեւոիկւ 1894, Լշ 298-304. 832-358– 

^ՆույԾ սւևւլքւ, էշ 301-302 = 



թ-ր,փԼպի «Պսսոմոլթխնն տունն ԱբձըտնԼաւյսի ,աըլրպւնխ)Ոշշ 
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և է, էն է նրա «Վերծանող» մակտնվամր, որը, ինչպես նտեւ «Քերթող» ահ 
«Ք երթողահայր» բառերը էյը ական շրջանաոսւթթն մեջ է մտել "կաս ծ 6 -րդ 

ղարի Ա *ւ 

թ՛ովման, աոաջինը հայ միջնադարյան պատմիչ ներիր, հիշաաակու մ է 
Մամրրե Վերծանողին, ընդ որում, որ,դե է, սուրը Սահ ակ Պար թե էի եւ սուրը 
քքեսրոպ Մաշտոցի մամանսէկակդի, մինչդեռ այդ անունը անծանոթ է 5 րդ դ* 
մատենագիրներին 7 ՝. Դա մտածել է տալիս» Պ՛ պպոէքչան աներ ինլ-որ մի 
աղբյուր, որը պետք Լ փնտրել 7 - 8 -րդ դարերում։ թվում է, որ այդ աղբյուրն է 
անվավեր մի գրվածք, որը մեղ հասել Լ հետ եւ յալ վերնագրի աակ. «Պատ– 
մաթիրն սուրը վարդապեաաց Հայսը ՄովսԷոի Քերթողի եւ Դաէթի Անյաղթ 
փիլիսոփայի, »ր կպի էակք»* է «Սուրը վարդապետս,,; Մ,, էխի սի եւ Դա, թի 
հարցմունք ընդ երկ արն ակ շտրափ աոսն »*. «Վիճաըփնութեան դիրք Դաէթի եւ 
Մովսկէփ Խրենացւպ ընդ Քաղկեդոն"»™. «Աագադէ, սրբող վարդապետ աղ 

Հայոց Մով սկսի եւ Դաւթի» : 

Ա է պն անվավեր դրվածքին կից ձեռագրերում տոկա Լ հիշատակարանը, 
որը պահպանվել է մի քանի տարբերակներով 12 ։ Հաո երել ույ թին, իր 
նախնական տեսքին ավելի մոտ է այն տարբերակը, որը պահպանվել է ԱՀմ 
թ, էրուս ադե մի ձեռագրում, «եւ այգ յետ բադում մամ տնակալ; գրեէսը ղղիր» 
գալս, իբրեւ Աս սա է ած հասպց դմեդ ի մ աման ակս յէպս, լորում ելթ անասուն ու 
վեգ էր թո լականն հայոց (– 627 ), Ես քարտուղարս Հայոց եէ սուրբ թագաւո– 
րադն պոստ,,սպաթար ստացող եդէ դրոցս ար, մ։ Բայդ գար ման սղի է ի նախկի 
յիջաատկի դրոցս յայսմիկ, եթէ դրեցւՈւ (դիրքս այո) էակս Հրւսման ս ,1 թուրդ 


6 Նայն ւոԼղը, կ 304։ Պ. Անա&նաճ, Մովսեէյ Քնրթոդսւ&սւյո ևւ Ս՝ւ^վսևս հարենացի, 

«ԻազմավԷզյ), զևննւոիկ. 1Յ^ 1 ■ թիվ 1 ՜ 2 ՝ Կ ճ 1 ։ 

I Ն, ւԼնրյրիկյաՏյյ Աք> սիրում կ ււր Մակոնի անւսՔք կարոզ Լ «հատակված փճնլ ի 

Բ իվս սպ աշակերտների, Վանա 5 Մամիկ ոէյանին քևսպեագրփււծ Ղազար ՓարպԼցա 
Թղթի ((1-րզ դ. սկիզբը) ոզն երկրս կորսված կերում, որտեղ զսւնկր»մ էր աշակերտների 
անվանացանկի շարունակությունը (էյ 302-303)1 
5 ԳւսրԼգին Ա>. կաթողիկոս. Յիչաաակարսււքւք ծԼռացրոսց* 1Լ 1, Անբիփւսս Տ35է, էյ 17– 

13։ 

^այ ձևռասէ|ւ–Լր|ւ նի^ւսւոա1թւ։Րա(1ննՅ և – կաքլմՏ«ց 0՝– 11– ւքաթԼաււյաՕ, էր.* ւ 9Ց9, էյ 1–^ 

՚" «Հնոց Լւ Ոոաւց». 1՜ււՂսասւոսկևց Գարևցին վ. I)րո ւսւնձա Նան (յ. \Տ 7 ձ Գ կ 

147-149։ Սույն վերնագիր մևյ է բերվում ՄյՈ էաւրբ Կարապետի ձևւսսղրերի ցնցակում 

(կ 140– 149)։ 

II Նույն ւոևղում^ էյ 37։ 

12 Գրաէւցից ևրկտաւը |ւր ոաումնասիրությունում եեոկայտցնւսմ 1Ն. ԼԼնւլւ 1 իկյւս ն է^Պ 
պծնլու|. որ հիշատակարանի աեղեկությունենք 11 անվավեր նն ու ոշիճշ շեն (Տաղորդում 
ՍՆււքբրնի կյանքի <9ւԱ41անւլս1|ի Ա նրա Լրկեւփ մաււին^ նքնեյով գրվածի նեստորական^ 
նևւ-ի դեմ բանավիճական ուղղվածությունից, Ա– Ա.նրյւ՝իկ|աԱ.ը այէ՝՛ թվագրում Լ ^ րէ 1 
դ. ՅՕ-սւկսւէւ թվա կանննր՚ու| (նայն տեղ* 0151 
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Մ *եսւքրթինյորն - ՄԼքիյձրան 


մանհաչ ի քէէւնաբ ի հայս տէաոն Յովհահնիսի Հաչ ույ կա թայ ի կայի ԳարԼ– 
ւյ ե նաէր սյ ի քյ սան ու հին գերորդի (–57(թ) թո է ա կա նո է թե ա ն Հ այո գ & ՚; 

Հիշատակարանի երկրորդ տարր երակը ներկայացրեք են 9. 1/րվաՆձ– 
այանւյր Լւ Ա. 1/աթեւոսյանը^ա այն նախորդիր տարբերվում է վեր քամ 
ավեքացրաձ նախադասությամբ ՀՀվկայԷ այոմիկ Սարդիս Արաբացի 

եպիսկոպոս ճշմարիտ վկայո ւ թեամրՋ , ինչպես նաեւ սկզբնական տողով*** ւ 

Հիշատակարանում հստակ նշմարվում են երկ ահ ժամանակային շերա՛ Օ՛¬ 
րգ էյ արի վերջին րառորդը եւ 7~րդ դարի առաջին քառորդը։ ((Պատմութիւն 
է քր 1 վ ար դասք ե աագ1> –ի հհ տ ան միջակաՆոր հ ն կ ապվա ձ / հիշատ ակ արանի 
աո աջին կեսր, որր կեր ար երում է Ց՝27 թվին է ի հ* ր հաստատվում Հ է*ք էք։ 2 ման– 
ր ամառներովդ րադված* ինշպքա վեր\ր նշվեւի րննաթյան առարկա դրվածքիդ։ 
Վերջինը թավ ականին րաղմազան բովանդակություն ունի, այն // հայսդ գրերի 
գյուտի պաամո է-թյո է նր, 9 ար ին– Թե ւպ ոսի ս պոյ ի կ ա ո ո է յչյի ավ ան դ ու թյու նը է 
ր ա ղ կ ե դ ո նակ ան ո ւթյ ան դ եմ (I ո վ ռ եռի եւ Օ՚ա վթի պայ ր արի բա նա վեճեր « յ մ 
նրանէյ փայքաէր հաղթանակի մասին պատմվածքդ*. որր 3 թեր&ՀԱ աոյն գրվածքի 
հի է#* ական կորիզն է հանդիսանում^։ 

Պատ մ ութ ի ւ ն սր* վարդապեառրգ^-իգ եէ դրան կիգ հիշատակարանիդ 
Թովման ր աղ եք է հետե ւյ այ ահ ր/ եկա թյահն հրը , II ա մրր ե Վ ե ր ծ անայր ռր ր IIա հա • 
կի եւ սքր Մեսրէրպի, ինչպես նաեւ 431 թ. Վար գան Մա մ ի կոն յան ի գչխավորած 
ապստամբության ժամանակակիցն է փ նա դրել է հունարենիդ հայերեն 
թ ար գ մ ան վ ա ծ գրռ է յչյ ների գ իրր , ւքհարած ման րա մասն հրրը նր ա եր ե է ա կայո ւ - 
թքան պտուղներն հն։ Այ ռոքի սով, ստեղծագործաբար մշ ակ եք ով անվավեր 


Դարեգին Ա, կաթողիկոս, Յիյսյտակսւրտնք ձեւսսղրսպ, քլ. 1 Ւ Անթիլիաս,. 195Լ Լյ 

17-3.3։ 

«Հնույ Լ ւ նոոպԹ հ լ ։ ոսււսւարյնուպ ռլիս 1874* էշ 87։ 

1յ Հայ ձեռագրերի քփշսւս\ակսւՐաննևր, եր. տ 1989* էյ 14։ 

1& Գ. Սո|անէտևւսնդի լքոտ ^Աասոևւ (քէսմբրԷ ^աւղոս Լւ 1Լթոս1և|սք Տաոս պ սա՚կւսւս պէս 
պէս իարքւրդոցՅ 1 ); 1 Լ սկ Ա. Լքլււթեէոււյանի քէրաաարսւկւսծ ո|ւ ոսսսււկա ւ՚ա1՚ւի սկղբին կւյվնլ 
ևն բուն բնագրի վևրյին ԼրԼ1“ պաՐբևրրսթյուննԼրք* համապատասխանորեն՝ ձեռագրի 
376 ա– 37 է)ր Լ\ Գ, Սրվսւնձւսյան(||ւ քւրւաւսս րակա ծ բնազդի 34 -Տ 6 էյերը։ 

11 Հիշատակարանի այւ| Լճ՚կւ՚ռրդ լքասը > իւ^ւէյևս Տււսւքոէյի–. ասլսւ(|յոք|աւք Լ Ս– ԱրԼւյւ,սւո|անը է 
ւք|ւ կապ ^անի քննության ււաար-կւս անփսվևր գրվածքի նւււռ, այլ ոււլԼկէյԼլ Լ ։ 1ոս– 

ատնդնուպոլսի նևւյրսւս|եւո էվսփքեսի (550-57Տ, 577-582) «Գ|ււ՝ք ԼւսկքԱ-ի^ փիփ– 
սոփա-ա^ւավածսւթսւնսւկւսն արսւկաատին Դ դրվա^ ի պայտպսւնաթյրւէն քադկև– 
ւյ ո ն ական ությա Լւ (աԼ/ււ՝ 1 Ւ ՓՕքյ^Տ»բս 13 ււք։^Շ Փ^աՕՃՕֆ 0 ^ 31 ^ՏՏՏ Ջ ՋքյճհՍէճՒէ ^բ^ՅԼԿւ»» 

^ 8Թ,) 1։ տ 229-240։ 

յ,տ Պաանարւըյ թԼ ինչռւ քննվող գրվսւՏքի Ոիյաասւկւսրանին կցվնլ է «Դիրք էակքռ-ի հիյ™– 
ւուսկարանը, բԼւՓւս պևւոք Հ վնւոոել սրվածի յսսկւււքաղկԼ.յբւնակլԱն րւււ^դվւււձռէբյււՅն 

ւքեյ հ րրը քԼԼ 11ց այդ պաւոնառով ճեոադԲևրրա1 կարոդ էր կէյվւսձ |ինևի որսյևււ հակակշիռ 
էվւււիւ՚ւսի տրէսկտաաին; 



Թւսիեէ տղի ՀՀ Պասւմա թի. հ Ա ^Ոք/Նն Այւձյւ աեե աէյո է արլըյւէ րրներյր... 
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գրվածքը, իր հիշատակարանով հանդերձ եւ Մով. Խոր. Պատմության վեր,., 
հիշյայ հատված իր ըաղած տեղեկությունները, Թովման հնարեչ է իր հղումը 
Մամրրեի հին աշխ է(էաքք լթյ ան վրաէ 

«Պաամաթիւն ււը. վարղապեաս,ց»–ի հետ սերտ կապի մեջ է գտնվում 
նաե, Թովմայի կողմից Մովս եք, Խորեն արտ նույնացումը Մովս ես քերթողի, 
քերթողահոր հետ՜՛, որովհետև, Թովմայից առաջ Մուխ ես Խորեն աղին ու 
Մովս ես քերթողը հանդես են դայիս որպես մի ե էն Ույն անձնավորության հենց 
այղ գրվածքում, իսկ դրա էջ 73-ում Մովս Լոր անվանվում է նաե է 
«քերթողահայր»։ Եվ ըանք, որ Թովման Մով. Խոր, Պատմության հետ ճիտ 
մ աման ակ Հպտվում էր նաեւ այղ անվավեր դ ործից, որտեղ սկզբից Մովսեսը 
ներկայացվում է որպես որ. Սա հակի ու որ. Մեսրոպի աշակերտ, հետո 
հիշատակվում է որպես քերթող, քերթողահայր, իսկ ապոկրիֆի վերջում էլ 
պատմվում է, թե ինչպիսի հանգամանքներում է Մովսեսը ղրեյ իր 
Պատմությունը, ապա Թովման կարող էր վստահորեն նույնացնեք երկու 
Մովսեսներինւ Բացառված չէ է որ ձեռագրերում նա տեսել է նաեւ Մաքսես 
քերթողահոր անվտմր պահպանված մի շարը գործեր, ինչպես «Պատմոլթիլն 
որրոց Հրւիւիսիմեանց», «Գիրը Պիտոյից» եւ այլն*՛՝՛: 

Հայագետների ուշադրությանն են գրավեք նաեւ Թովմայի հղումները 
Մով. Խոր. չորրորդ գրքի վրա։ Այղ հարցի վերաբերյալ ծավալված վիճարտնու 
թյան մանրամասննրը հանգամանալից ներկայացված են Ա. Ա. Մաթեւոպանի 
Ուսու մնասիրէէւթյոլ նամ «Մովս էս ի Խոըենացւպ վերադարձութիւն ի վերայ 
երե ցունց դրուաղեալ հաաուածին», որը լույս է տեսեք որպես հավելված. Մով. 
Խոր. 1997 թ, հրատարակությունում 21 ։ Հավելվածին կից համառոտ ներած ա 
կան խոսըում հրատարակության խմբագիր Գ. Սարգպանր գրում է, «Վերջերս 
Մատենադարանի աշխատակից Ար տաշես Մաթեսւպանյ, հնագույն նյութերից 
չորրորդ գրքի վերականգնման վարձ կատարեց ծանոթագրությամբ եւ 
ո:ս,ւ է մեասիրությամր. որը նեյ,կայացնում ենք ընթեբցողի ու։շացրոլթյանը» 

Անդրադառնալով Մովս ես Խորեն,սցոլ չորրորդ գրըի խնդրին, ակա– 

Լ. 1. Ա.&լսնյանը իր «ՍովսԼս ՝Բ (.րյւո րլա նա յ յ– Լւ Մովսէս I»որէ,Ո<սի» ճողվածում («Բազ– 

1 1 1 ւ.ւ էւդ ^ , 1 Էեն1ւ1րփկ, 15)31, 1"2), ա՝ Թ՚ւսլմ՚ա Արծրյււքփն աոաջինդ նույնացնում 1, 

ն ™ & 9 (1ք «՚պէսցացում 1., ա 1 դրանք աարյյԼո անձնավոր լոթյուննԼր Այ էրլեի որոնք 
աւդրկ են ա ռայի էր՝ 7–ր–(| ր|., Լոկրրւրգք՝ 5-րղ դ.։ նման աԱակԼա է հայանամ նաև 
Նորւսյր ևււ|. ծոփսկանք («Վանատուր», Խասա դեմ, 1 993)։ 

Տև ս՝ նայն անդրս մ, էտ 21»; 

Մոլ 1“ևս հար և նա է) ի, Հայոց պաւաքո տյուն։ Բ՝սւրդմ. ներած. Նւ ծանոթ. Սա, Ս՜ալ– 
խաււյաէց. եր., 1397։ Հանված Ա. Դրոսսղ շորրռրդ. ՄովսԷււի երորԼնացւոյ վե¬ 
րա րլա րձւյ 1 ք>ի ւն ի վևրայ երթանց դրւսագԼալ հաաաածին; Բնադրի վերականգնման 
փորձ, ուսումն լս սի րա թյ ուն Լւ ծաէալՈսգր ասլաններ ԱԼրս,ա;ևէ. Մաոնւոսյա Ո խ 
32 նույն տեղում, էշ 334; 
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(ք. Դարրինյան՚Մեյիյքյէոէ 

նավոր հայագետ Գ. Տեր-Մկքւաչյանքյ նշեք է է "քւ Թովմա Արծրունա ակնհայտ 
վկայության ւքեմ շատ ղմվաքյ է պայբաբեք Աւթարքքւ/ոթյուննեքրի եւ տրամա¬ 
բանական կա ռուցվածբնհյւի օգնությամբ, արղարացիււրեն նկատեք ով, որ ոչ 

Խօրհնացա Պատմության, ոչ էլ հենց իր Թովմայի դրրի բովանդակությանը 
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հիմներ չեն տաքիս եզրակացնելս, պէ դպություն է ունեցեք չորրորդ դիրքը - 

Հավակնություն չանեն այ ով (ոէձհյ 4րդ ՀՐքՒ խնդիրը* կցանկանայի 
ընթերցողի ուշադրությունը գրավէդ Թովմայի աոաջին գրքի շարադրանքի 
յուրահատկության վրա: Թովմայի վկայակպաէէների առանձնահատկության– 
ներիդ երեկում է, պ* նա շատ աղատ էր վերաբերվում իր աղբյուրների 
տեղեկություն ներին, (սիր գործը բադում դեպքերում շքւ համապատասխանում 
իրական պատմական փաստերին, չնայած տապին հայացքից թվամ է 
ճշմարտանման ա ինչը, ընդհանրապես^ բնորոշ է ապոկրիֆիկ մանրին 
պ ւաո կ անո դ ս ահ ղ ծ ադ որ ծ էւ ւթյո լ նն Լրին (ի սկ Թովմայի Պ,րոտ մո ՚։ թյան աո աջի հ 
գիրքը, որ դրված Լ «րսէո աղդ ուրանաթհ*սն Ար ծ բան հաղ սեոի» է որոշ 
իմաստով հհնր այդպիոին է) է Հնարանքը ներկայացնեք հնարավորին չափ 
ավեյի ճշմարտանման, որովհետեւ միայն այդ դեպքում այն ընթերցողի վրա 
կ ա. ն են ա ղան կտրած ադդ եղ ությո ւ նը։ 

Այ մ մ ան դ ր ագ աո նոմեր Խորհ հագա Պա ա մո ւ թյան այն հր հր ^ ա ա վ ա ծ - 
ներին ա որոնք անմիջական աոիթ են ավեչ Թովմային խոսեք ու չորրորդ գրքի 
մասին։ 

(Լ «Արդ օր էն էր մեգ ասաանօր գկարծիս (այսինքն՝ Բհրա/ոսխ Աադմա– 
վէ պի Լ յ Ար քո է դ ե ն ոոի) յ այտ նեյ ր Ա ա կ արո դ ս ւ թ ե ա ն ■.» այչ վ ա ո ն հր կ ար Ո լթեա ն 
տաոջիկայ դործպմ այչամ տեղ այ Լ . ։ ժամանակի ղայսորիկ թո դե այ» (Լ է)։ 
Այ աո եդ մենք դ պ է ծ ան ենք ս ով որա կա ն էտի կ հ ա ային ր աձհ ւ երիր 
(ֆորմուլաներից) մեկի հետ րանաձեէ, որ օգտագործվում էր միջնադարյան 
մատենագիրների կողմիդ, անկախ ի ը են ր աղդ ային պատկան եյո ւ թյունիկ - Այդ 


Գ. Տեր-ւքկրա^յաքԱ ևորևնսւցւս Պատմության ոաումնասիրություն Վաղա փշապատ, 
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54 Դւ^էԼէկւսԼ՚ւ էաիկևտի բանաձևերի հւաքար բնէ>րոյ է, որ դրանք, որպես օրենք. ավարտում 
ես որևւԼ որոշակի բովանդակություն «մւևյող հաավածը դա կարող I, լինել ներբողյան, 
ողբ, վկայաբան ություն, կամ է,| տ^ալ երկի ջրշս)ւնակէէեՐ|ւ<յ դարս եկող հարայի ավե|ի 
մանրամասն քննություն, |ւ« ւդևաք 1 ր համոզեն ընթերցողին, որ հեղինակը համեստ. է ր 
ՈՐ նրա մաո բացակայում Լ մեծամտության մեղքը, այսւոեղից քփւամ է նվաստացող 
ինք6աներկայածումդ (ինշւղես օրինակ ^Ա«յա փոլթ ինձ Թովմայի, որ ոշ վերջոտնելս լ 
կալւսյ ամոթով զյեւոին անդին, այլ փռիւանսւկ սոցա մաաեւսյ ի աևղիս այս, եեոն 
արկեալ անիմա սւրոսթ էս ր փ անմւոութևսւմբ ևւ անհաննաւտւթևամբ քոան 6 արկ անելով 
ղմԼ^ սւյււ քերյ>էս4 էոբենէ» (Լ 1 0– ք) պետք Հ աՐդււէրացնի անցրսմը ավԼյի վԼհ մանփց 
(ներբոդյան, ււրլր ևւ ւսյ^ւ) դնպի ւսվեփ հասարակ* յսւմանս 1 կադոււկան|ւ, սովորաբար, 
րրկկ|1ւԱ արդարացումի; Օանդամաքտք է ճսււէայամ ժւսմււյնակի սդուբյունբ (3ով. 



Թ/րվմէպի $Պձձձէձձմէրւթիր1րՆ րոսէնն Աչրծրէս նԼացա վր սւդբյարն1էրր, պր 
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խոզքերը Հեղինակի աուրքն է միջնադարյան գրականությունում ընդունված 
ք աղաք ավ ար ո ւթյան ճարտ/ւաս ան ակ ան ծ-եւերին .* 

ՇփրանակէդաՀ իր խտաքը ա հաջորդ պարբերության վերքում Մոտի Խոր. 
այդ բանաձեւը կրկնում 4 փոքր ինչ ձե էափոխված աեսքով. 

/՝, ((Արդ գստյչսն փոսն ւարա (իէուէքր Աբեչի ու են ո տխի կոշված քինեչտտէ 
մասին է) ի աեէէութեանր ի հրտւտ է իր Լայն մեր յաղարկե/տտյաք տեղխ /ակ որ առ 
ձեռն պա արա սան | ւ ա ս ա ս ղ ս լք Հ): 

քք նվ, Խոր. նտտ ւյն էտիկետ» այի քր ր ա է ա ձե ւ պա բո ւ նակ &դ հաստվածն ե րի ն 
Թովմայի մա» համապատասխանում են հհաեւյայ երկու ւ/կայակոշէրւտքէքերր, 

/. եւ Նինոս ի գաւակկ $ամայ րստո Արիդրէնեայ ^աղդեարւոր եւ րոտ 

Եվսեբեայ Կեսարարւտւի եւ րաո Մոտ/ւտԷոի Խռրենացւոյ^ եւ րստ Յոսիանա. 
Աղիկ ար նար է պ ո սա է. դ ար ա նի ձ– ւ Ս Տէ վ սԼ ս Խտտր են ազի ն Արտ ու դ են տաին հդ տտէ. մ է I ■ 
ին գրքի 4-րդ դքխի էէկգբէս Հ այդ անվան ր Թո վ ման ավելացնում է Ետ/ո. Կեո, ր 
որից Օգտվել են եւ Մով. Խոր, եւ անձամր ինքը* իր հիմնական աղբյուր Մով. 
Խոր և ե արո ւն ե է Հայի ան ոո Հ աքի կա ո նա դո է ն։ Վերջինիս անվամր Թաք ման ն են - 
գափոխռւմ / ՀերոդտսոէրՈ Հաքիկ առնացուն; որին հիշաաակա մ ^ համապա– 
աաոիւան անդամ եվ ս. են ս.՝ Մինչդեռ Հսւքիստնոս Հաքի կառն արին՝՝ 5-րդ դ. 
վերջի եւ 6-րգ դարի աոաջին տ աս նա մ յակ հ Լ րի եկեղեցական գործիր 
ամբողջովին կլանված դավանաբտձտնական պայքարով* ոչ մի պատմական դ էէրծ, 
մոտն ավանդ Ասորեսաանի վերաբերյալ չի գրեի սակայն Թով ման վկայակոչում 
է նրան , թերեւո այն պա աճա ոով 3 որ համարում էր ավեյի հայտնի եւ 
մ ե քքի նա կա վոր ա նձ նավ որո ւ թյՈ լ ն : 

■V– աաէռ աո ան ձթւ թ ա գ ա է ո ր ե ն Ա սոք 1 ե աո ա նե այրն՝ ի կ ա նւր նի (եւ ս եթե այ ) 
անդ դւոցէս գնին այ եւ դ ես* համիր եւ զԱբրահամ եւ զվնշաասաներոր դ 


Դրասխ,՝ Եէ արդ մի Լա ինձ այլ յքւրւտ յաոաջաթււմաւթխն երլիցի ծա խել զմամանակս Գ 
վասն դի ձևրոէլփւն (յասսգիքւ՛ ման սա դուրս պատրաստ ունի^, է» 5։ Էլ մԼք դկարդ 
պօւ(■<մութԼւսէց յւսոայ վւսրեսցուք, դի պ է <քսւմ դԼգՆրումքւ աոնե^> (ք+ոփ I* 

Էջ 6); կ լ^^ևրցորլին ւսվ1յլո։րդ մւսՏոսւմա«նԼր՝ռււ| ձօւնձրայթ պտւո6ւ«|ԼէլյԱ Ս՚տավէս– 
իւուբյանը, իՈ,>։դԼւս նաև^ «... ի է|սւրգ բււրնին ...» վԼոարլաււյյլլյլու աննուււ(|1ԼշՄտւբյաւքբ։ 
Վերջապես մանուււմաււն ք&քւԼլւս( ո ո Լ է Լ Տս։Րց> 1ւևղ|)ւնակր խայտանում է յւնթևրցոդին 
կք1փր< անդրսսդաոնսւլ ղրան «յայյում աԼղի» ևւ «յսւյլւսմ Ժամանակիդ միա^ալքանաէ| 
կսւրձևս րև սւկնսւրկԼլով իր գիտելիքների խորության մասիքւ։ Նման թաՕածեւեՐր 
Ընդունփսձ էին մխնէալաՐյան գրականության ներում ևւ ամննևփն ւդւււոոագրակւսն 
^էին նեղին ւսկի համար, ւսյնււյԼււ որ ս|սէո| կ|ինի ա ն վև րսս պ ւս ^ ո րևն 1ււււվսւտալ 
հ1 ։ գինա1| ի ինքնւսնվւսստւսցնող նայ ւռաՐարություն ներին, ին^գ1ւ–ս նաէս սաս 
խ ռս ւո ռւմ ներին վերադարնալ արդեն թավակսւնսւ^ափ լռւսէսթանւ|\|–ւձ հարցի 
քննուբյանբ ((այլ յաւէսւնտկին^ նւ «այլ աևղոււք^յ 

Հքսլիսւնոո Ա ղ ի կ ա րն սւց ո ւ Լւ հուղիկւււնքււթյսւն մասին սէևՆ Տ Լ ր֊Մի ն ա սյ ա ն ե., 
Հլսյոգ ԼկեդԼդւԱ եււււ^աբԼաւթյա.ննԼրը ասոագ ԼկԼւլԼց|ւ1յ|ւրի հետ. Խմիլււձփն, I ՕՏ. Լք 

227-228։ 
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Մ. ք եէպ*քվրնյան ■ Մեյիրյան 


հ արս տ Ո ւք^ք* 4 & Եղի պւոաւյւ ույ ձ ե ւ ի շ որր որ դ գ պրո ւթե ան ն 3ո յ յի անոէ Աղիկար - 
նաւյւպ եւ ի չորրորդ դպրությանն 1ՐռվսԷսի»։ Աոաջին մասս*/ այղ հղումը 
(եվս. նես ր կանոնի վրա) ճշմարիտ Լ , սակայն երկրորդ մասում Հաքիանւաի 
գոյության չան երող չորրորդ գրքի կողքին հայտնվում Լ Մ « էի Խոր, չորրորդ 
գիրքր։ Հւսրք է ծարա,մ, թէ ինչու չորրորդ, գիրքը չի հիշաաակվում առաջին 
դ եպք ոէ մ։ Թվ ում խ որ մի ակ պա աճա ո ը թաք նկած ե /I ո էի Խոր, օգ ա ա ղ որ ծ ած 
Լա ի կետ աչին ֆորմուլաների ձեւում։ Աոաջին անգամ նա Ուղդ ակի գրում Լ, որ 
րնգհաաա մ է իր խոսքը չ (( ր , ր այքէրւմ աեդւոյ եւ մ աման ակի զաչաաիկ թո - 
ղեալ* ..» ր ե* Թովման րնկալում ք այն հեՆը այնպես^ ինչպես որ պծար է, 
այսինքն* Որպես ունդում հաջորդ հարգի քննությանը; Երկրորդ անգամ Անփ 
Խոր. ներկայացնում է էտի կետային րանաձեւը, որպես հղում նախորդի վրա՝՝ 
մք–.+ ի հրաւիրեսյչն մեր աեգի յքէԼղարկեույուք»։ Այստեղ Թով ման արդեն 
հնարավորության է տեսնամ մա գնել սեփական ճջդրաամր չորրորղ գիրքր, 
սրր Մով. Խոր. քաւստանում է գրեք ՀՀայչ տեգում# եք Հ6յյ ղ մամէսնակին ^: իր 
շարադրանքի հետագա րնթագրամ Թովման շի անում հղում Մով. Խոր. չորրորդ 
գրքին եւ միայն* երր հասնում I իր աոաջին գրքի ավարտին, որր 
համէսպաէոասիաէնում I Մով. Խսյր^ երրորդ եւ վերջին գրքին* նա այղ գք ր Հ*ի ^՚"՜ 
րդ ղյքսում կրկին հանդիպում է էաիկեաային րԱքնաձեւին, որով Մով, Խոր. 
ամէիսյիամ է իր որ, IIահ ակ Պար թելին նվիրված դ սվքըւ 

3. «իորմէ պարտ էր մեղ հրաջաէիաո լսդ ԱՀ նի է անվանել թանի է, րոտ 
արմ անի սրրոյ հօրն դրաատիր այք ղի մի յերկարաթիմւ ճառիցս քիքքի ձանձ– 
րութիւն լէնթերգոզար աքչում աեզայ եւ մա մ որն ակ ի ղ աքասիի թոդւյուք, ար– 
ա աք ոյ այ սւյ ղր ող, ու ր ղս կ ղրանն հր ա ւի րեյյ ար առ ն եյ թե քաղ րո ■։ թի է նՀՀ ք / / յ՛ ր 
6 7)։ Մով. Խոր. սույն հղմանքի Թովմայի մոտ համապուաասի*էսՆէէւմ ^ հեէոեէյաչ 
հատվածը* «Սահակււ այս այն մահակ է, որոյ հր աման տւ գրեաւյ մեծ վարդա¬ 
պետն քքքէվսէս աիեգերահոշակԼէպ քերթողն գզիրս Պտամա թեան հայող մե - 
ծար* հրաշազան հորինոէածով, սկսեսղ յ Ադա մ այ մինչ ի կայսր թենոն որպէո 
գ ր ե աք ա ւ ան դ ե ղ աւ մե ղ այ է* ի չ որր որ դ քք րո է ա գի խո ս տար ան եաք ոք ասր մա . 
թեանն Մովս Էսի Խորեն աչք ւ պ ր վերադարձէոթ եէս ն ի վեր այ երերուն էյ ղրուա֊ 
գեաչ հաաէոածին»։ 

Ւնշ պ ե ս րոե ոն ու մ ե նք, Մ րր ր^. Խոր. չ ո րրոր դ դ րքի հե ա կա պ վ ած Թով մայի 
հղ ումներր հա յա նվրրւ մ են գ ո ւ դ ա հ եռար ար Մո վ. Խոր* րՆագրՈէմ նշված էաի կե - 
տային րտնաձեհերին ր ինչիդ կ արեք ի ե հետէւեքքնհի որ Թովման իր աոջեւ 

իմաստով այււ րանաձևւերի կա^ակ^ուրյօւմր (ւնէսոսկոյ՝ Է զագաքՏևո անցկւս 
ն ա եւ է ո վ ս և փ ո ս 1 լ ա ք 1 |ւ ո ււ ի ՝՚<Հ ս. ա իւ ս ս ո ւթի է ն քւ ր-1,1 1 ը| րլ ո յւլ մ օւլցւ ա րւ ւ ւ ոծւքո ւ լ | 4 ս։ ս ա* 
ձևւէյւփ քւԼլյ՚ւ։ 1Լյսսքես» ծւփքէ՚ւսկ 1-ին <|^քի 7-ոլ Հքլ)ասմ լքւսնրամասն շարսարւոնլով 
Մովս ե սի ՉՐէքւքնեՐի ւււատմււէււյուքէււ, էոո ւցփսՐտրսմ Լ ւցյքտ հէսմապսաէասխան էսէիկե– 



Թով մայի ջՊււաո1աք1խնհ աանհ (Լըծըոչհէւ տր,–ի աւյրյ,ււրՆ1>ք)լՏ... 
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անե;, մեղ հայտնի եռամասնյա Խպմմոսցու Պատմությանը եւ շարադրանք 
ընթացքում հղում էր չորրորդ գրքի վրա ա յն մաման ակ. երր հանդիպում էր 
նշված րէոնաձեւերին։ Բովանդակության տեսակետից Թով մայի բնադրի տվյալ 
հատվածը բաղկացած կ երկու մասից, /. (Լ.,Աահակս այ,, այն Աահտկ է, պայ 
հր աման ալ ղրնայյ մեծ վարդապետն Մովս էս աիեզերահոչակեսզ բեր (Տողն 
ղղիրս Պատմոլթհան հայոց հեծաց, հրաշազան յօրինաածով, ոկոեալ յԱդամայ 
մինշ ի կայսր Հենսն,..»; Այստեղ Թովման, րոտ էության, նկատի անի ոչ միայն 
մեղ հայտնի Սով, Խոր. եո ա մասն յա Պատմությունը, այլ նաեւ շորրորղ գիրքը, 
որտեղ Խորեն աղին իր շարտղրանբը հասցնում կ մինչև ւ թենոն կայսրի որ երր։ 
Գա նշանակում է, որ Թովման, իմփնայով Խորեն արու մահվան մա հան ակր, 
Հա ււ կան ու մ Լ, որ չորրորդ դիրքը պետք է բովանդակի որ. Սահուկ Պարթեւի 
մահվան եւ Զձնոն կայսրի գահակալության (474 491) միջել ընկած մաման՚ոս– 
կաշրջանը՝ Գա հենց այն է, ինչ սպասելի կլինեք նաեւ մեղ Թովմայից քաղում 
դարերով հեռացված ընթերցողներիս համար, ընդ որում ցրված նույն 
դիտական ել ղ եդարվեստտ-դբտկան մակարդակով; Սակայն, ինչպես այդ 
նշում են շատ հայագետներ, նման դրբի Ոչ մի հետք անդամ չի Նշմարվում ոչ 
Թովմա Արծրանա, ոչ էյ ձովհաննեո Գրասխանակերտցու մոտ, մինչդեռ 
երկուսի համար էլ Խոր են աղա Պատմությանը համապատասխան 

ժամանակագրական շրջանակներում ծառայում էր որպես հիմնական աղբյուր։ 
Ավելին՝՝ երկուսն էլ, այ,ալ ես կոչված «չորրորդ դրբի» փոխարեն, 

օգտագործում են անվավեր, անախրոնիզմներով յք, մի գրվածք Ժողովրդական 
ավանդույթ Օավասպ Արծրունոլ, պարսից մարզպան Վնդպի, վերջինիս որդի 
Օերոյի ք, Լ նրանց դեմ պայքարող Վարդ աք, Մա մի կոն յան ի մասին ; Այդ գրվածքը 
դոյատեւել է ինչպես բանավոր, այնպես էլ գրավ որ ձԽ սի Գրա հիման վրա 


ն1ս,յիՈ ր ա&սւ4ն 1Ո փ «էկս օրենքների մեծամասնական Որոտյունը, սակայն, ես ձԱ– 
նարկնյւս ևւք այւ երկասիրականներում, որտեղ մտադիր Ա հատուկ խորհրդածել 
ղրանց մասին» ("Ոյտժճաս ^6110^", 3^00X63, 1996 , ք. I, հ. է |3); Հաշորդ Տ-րղ 
էյլխի վեգում նա կրկին դրամ է «Սակայն է կատի անենլլղով դրկ հատակ ուսումնա¬ 
սիրական այդ օրենքների մասին, Լս այլն», կանդ ,եմ այլն կա այդ (հարցերի) վրա»։ 
եմւսն ԼւոիկԼւրւային քւսԸաձևւիէ հանդիպում ենք նաել իր Հնախոսաթյաճ 2-րդ հասարի 
։(Լրփն՝ 20-րդ գլխում, որն ավարա .լամ Լ Ջեսւեւյւպ խոստումով. «ես մսԱսղրայդուն 
ունեմ ներկայացնելու շաա գրքիդ յււսղկացած շար«Ադրությբլնսք մեր՝ հրեական դավա¬ 
նությանը Աստուճ» եւ նրա Ատյան մասիս, ինյսյևււ ձավասա ոտդ ևս խոսելու եմ նաեւ 
օրենքների 1 մեղ ոոևլԼ քան թայլաւորոգ կամ արգելակող պատճառների մասին» (անդ. 
20 ՝ Կ 305 > ։ % կսւսլակցւսթյամյ* ծա նշագրությունում կարդամ ևնք. «Ինչպես երեւոլմ 
Լ ^արիույը այդ մտադրականը յի իրագործել, - «ամենայն դեպս իրեն ւղտականող 
նմւսն դիրք չի պահպանվել» (1յ 306); Գրքի բարդմանից եւ վերշալսսնի հեղինակ Դ, 
եենկելր համարում Լ, որ «Յդայւիոսի սույն արտաձայւոականները պարզապես 
հարմար րանաձեւեր են որնւէ պատմվածք ավարա կա համար» (էյ 323)։ ՜ 
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Մ. ԳաբբիՆրւ> ն– Մք՚ւ էչյէչրւ/ն 


գրված երկու պւոփները Թովման տեղադրում է երկրորդ գրքի սկզբում, լ՚1պ 
սրամ ։պդ երկէԱ ղքսփներր, որոնց հիմքում, րոտ էության պետք է չիներ ՈՎ. 
Խոր. 4-րդ զհ$Ը> Թովման տեղագրում է ոչ թե իր պատմության ԱրծրանիՆերի 
ծագումնաբանությանը նվիրված աոաջին գրքի վերջում, ինչը սպասեքի (խ այչ 
հաջորդ երկրորդ քրքում; Դրանից կ արեք ի Է եզրակացնեք միայն այն, պ> նշված 
երկու պատմիչներից ոչ մեկը չի տեսեք Խրենա 3 ու 4-րդ գիրքը։ Մով, Խէ։ Ւ 
բնագիրը նույնպես ոչ մի առիթ չի տաքիս ենթագրերո 4-րդ գրքի գոյությանը, 
քանի ոը կաիկետային րանաձեւեր պարունակ ող քննվող հատվածներում 
Հևնոն կայսրը չի հիշատակվում, եւ եթե հետեւենք ղրանց րովանդակսէթյանը, 
ապա Խորեն ազու ենթադրյալ 4-րգ գիրքը պետք հ բովանդակի Հերոսի, 
Արյոսքենոոի ու Բաղմավևպի կարծիքները Նոյի եւ նրա որդիների անունների 
մասին, ծնովսի եւ Արեք ի կոչման վեըարերյէպ եւ. վերջապես, այն պետք է 
պարունակի նաեւ օր. Մահակ Մեծին նվիրված ավելի րնդարձակ ներբող։ 
Նման բովանդակության 4-րդ գիրքը բավականաչափ տարօրինակ կքիներ։ Ար 
Թովման գա շատ քով էր հասկանում, երեւամ է վերոբերյպ հատվածի 2-յպ 
մասից. «... որպես էքրեայ աւանղեցաւ մեղ այո ի չորրորդ դրաադի 
խոստաբանեաչ պատմոէթեան Մովոկսի Խորենացւպ, վերսպարձութեան ի 
վեր այ երեց անց դրաադեայ հատուածին»։ 

Այ սպի սով, նա փորձում է հաստ ատել 4-րդ գրքի արժանահավատու¬ 
թյունը, հղեք ով Մով. Խոր– խոս տարված 4-րդ գրքի վրա, այսինքն՝՜ մեկ անհայ¬ 
տի գոյությունը հաստատում է մեկ այյ անհայտով։ Գա նշանակում է միայն 
այն. պ; ինչպես իր ծննդաբանության գրքի համար բնորոշ մի շտըք դեպքե¬ 
րում, Թովման դիտավորյւպ կերպով մպոըեցնոէմ Է ընթերցողին; Կարծում եմ, 
որ Թովմայի վկայությունը Խորենացու «չորրորդ գրքի» մասին կարեքի է 
դասեք Աբծրունիների ծագումնաբանության ՚ իք գրքի համար ամեն ասս– 
հորական կեղծք^նեյէ^ ք1էքք1էքէ“ 

ձգումներ, որոնցում ճշմարտության ինլ-որ չնչին մասը գսւղսքպվում է 
հնարանքների դզողի չափի հետ, հանդիպում են ոչ միայն Թով. Ար ծ մոտ. 
էւրր եմն վերածվելով յուրատեսակ մի կ ադա պտրի, դրանք շրջում են ստեղծա¬ 
գործությունից ստեղծագործություն; Այդպխփն կ. օրինակ, վկայակոչումն այն 
մասին, թե Արդարը «... առաջին ի հեթանոսական թագաւորաց սկիղրն արար 
ի Քրիստոս հաւատոց ...», ինչի մասին վկայում են «յիշաաակարանք հաւա– 
աարիմ պատմտգրաց», ինչպես նաեւ, հատկապես, Հովհաննես ավետարանիչը, 
ե Կ այնուհեաեւ, Թովման մեջ է բերում Հովհանի համապատասխան տունը 

17 Սոմայի Պատմածն Հ-պ «յրքի I փ& <սԻփ *•*»«***«& ^իս-ակ^Ծ 

րձէաբյոՆճը տես՝ լ է՚֊*, Տևր-Պալոսևաքէ, օն1(սւտողուբիւնՏևւ* Եղիշէի Պասւմութեսւն 

վևաաբնՐեա^, «2ս։քւրլեււ Ամսօրևայ», Վիևձէա, 1ՏԹ5, Լք 129-133. 
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չԹցվմէպք յ «Պէրոոմաթխնն տանն Ար ծրաՆԼաչյսփ աղբյուրները... 

ՀՀ,.. էի ն ոմանր յեյեյոը անէ սի հեթանոաոէյ, որը եկ նայ էին յերուաողէմ ի աօնն 1 
ղի երկիրպ ա դանիյյեն Ւ որը եւ մաէոուղետք առ Փիքիպպւա որ ի թեթոայիդ այն, 
Աք*քԼ ն կամի մը դ Յիե Աո է ո տ ն ս անել» ^ որը հի մը ծ ա ո այ ե ղ պ նդ ե ք ո ւ 3 թե իք ՚ ր 
«ոմանը յելեէէէը ահա ի հհթանէԱ*աՀք$ եղեք են Արդարի պատվիրակները* Նայն 
այւք վկայակոչմանը հանղիպու մ ենր Ա՚ոփ Խոր* (/Լ ՅՀ) ք եվս Պ կես. (եկ եղ եղ. 
պաւոմա, ի 1.2) մռ/Ոյ ինչպես նա եւ Արդար թագավորի Լ, Աստծո խիտոնի մասին 
առ ։ա։ պեյի սիրիականդ հայկական, վրացական ղ անագան տարր երակն երամ; 
Այղ կապակցությամբ Ն > (քաոը նկատում է. «Պատմական արժանահավաաու– 
թյան տեսակետից մեր հուշարձանը այնքան էյ ջասյ չի շահեի ակՆարկեչով 
ավետարանական աները (ձով* է էՀ 20-2ք )»^։ 

է/, կն հայս է է , որ & մա ն վկ ր յրյ ա կ ոշո 11 են երի նպատակն / հե ղի նոէ կավ որ 
աղրյարի օղնաթյամր հաոաաաեյ անէ/ակեր փաս ար, եւ միջնադարյան հեղի¬ 
նակները կանդ չէին առնում նույնիսկ ք Աստված աշնչի բնագիրը խէղաթյուրեյու 
աո աջ։ 

* 




Պատմության աոաջին ղրըամ, կատարեք ով իր առջեւ իշխան Գրիղոր– 
էերենիկի կող միը դրված խնդիրը, Թովման ոտ եղծում է ր ընդ որում համարյա 
թ ե ֊7 ասյ ար կ ա եղ ա մ ք Ար ծ րու նյ աղ տ ո հ մի իշխա 1ր ն երի ծ աղ ումնարան ութ չուն ր։ 

քէրպԼս ե յա կետ նրան ծառայեք են Մաի Խոր* վկայությունը, որ Արծրա– 
նիներր ո երում են աոռրեոատնյան թաղ ակ որ Սենեըերի միք/^ ի եէ աստ վ ած ու¬ 
շն չ այ ի ն ա վ ան ղ ո ւյթը 1Ա ն եը ե ր իմ թոյ դ ավորի մա էրի հ ՜՛ ՚ .■ 

Աո աքին հերթին Թով ման պետը է հետամուտ քիներ քքենեըերիմի 
ծագումնաբանությանը, բացահայտ եր նրա արմատները մինչեւ Նպի որ ղին երի 
Ժամանակը, եւ այղ աո ումով նա դմվարությոմրների չի հանդիպեր որով հետ Լւ 
իր ւպւամադրոէթյան տակ աներ Աստ վ ա ծաշունշը իր աստվածաշնչային հայ– 
րապեաների ծագումնաբանական ցուցակներով հանդերձ, եվս. Կես. ՝3րսնի– 
կոնքի որը պարունակում էր ն ախ ա ջրհեղեղային մարդկության եւ է հատկապես, 
Ասորեոտանի պատմությանը ա էսսորեէ/տանյան թագավորների անվտնաղան– 
կեթԸ* եւ է վերջապես, քքէէփ Խոր. պատմությանը։ Այնուհեաեէ նա Սենձըերիմին 
եւ իր որդիներին անմիջականորեն պետը է կապեր Արծրռւնյաղ տոհմի հետ, եւ 


Թո ւ|. Ա. ր ծ , , 1,* 76։ Հմւ1ա. 3 ո վ 1ւ . Դ րա ս |ս ., վքք 1 , ՋՕ-Ջ [ ՚. 

՜ ^ 3 ԲԲ ^ ճւաա Րօշոօ^հ ո ճատաեԹ ոտր&ււյ^ ոբծտւռռա* րբ^ սրւաա >1 
աբոՈօառ 11 06. ՇէձՀՀՈ )Պ01տ1է0Թ 8. Բ03$11ճ \ 0ՈԾ, + 1897, է. ՏՋ֊ՏՅ. 
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Մ. Դարրք։ Նք էէ։ ն • էՈղիքրյան 


1Հ> 

,պ Ա խնդիրը քսւծեշիս նրա առջեւ ծառացան Կզուքի դժվարա թյուն1րեր, 
ո րովհեաեէ վերջինիս մաւՈչեյի օտար աղբյուրներում անհրաժեշտ 
տեղեկությունները բացակայում էին, իսկ ինչ վերաբերում է հայկական 
լալրյ ո ։ րն ե ր իքյ Փա վստոԱ Բուղ անդին ր, Ադ աթան դ ե դ ալին, եղ իք Սի ն, Լա զար 
Փար պեղան, Մով. հէ1ր. ա ապա նրանց դրվածքների մեջ թեկրէէղ պարունակվում 
էին Արծրանլպղ իշխանների մասին շատ թե քիչ ընդարձակ տեղեկություններ, 
եէ Թովման օդ տաղ ործ էդ է դր 1 “նք՛ Հաճախակի ամբողջությամբ ընդդրկեյով իր 
պատմածում, սակայն իր տեսակետիդ դրանք ամենեւին էչ բավարար չէին իր 
աոքեւ ծառացած խնդիրները շուծեյ/էէ համար։ Թովմային անհրաժեշտ էր 
բադում դարերի միջով անցկացնեք մի թեյ. որր կապեր Ահն երերի մին այն 
ժամանակների հետ, երբ հայտնվել են արժանահավատ տեղեկություններ 
Արծրուհիների մասին, եւ ստեղծեք Գրիգոր– Գերենիկ իշխանի նախնիների, 
իրենց գործերով եւ իմաստությամբ փառաբանված, մի պատկերասրահ։ 

Այդ խնդիրը Թովման քածում է հետեւյալ կերպ ; Ժամանակի այդ մեծ 
հատված ր նա բաժանում է մի քանի ժամանակաշրջանների, որոնք իրտրից 
սահմանազատվում են իր տեսակետիդ կսէրեւոր որեւէ ճակատագրական իրա¬ 
դարձությունով։ Այդ ժաւԽնակաշրշաննեյփդ յուրաքանչյուրի համար նա նոս¬ 
րում է Արծրունւաց նախնիների անվանադանկեր ք ընդ որում, ամեն ցանկում 
հիշատակված վերջին անձնավոյաւթյունր դուրս է դայիս համապատասխան 
ճակատագրական իրադւսր ձ ության ժամանակակիցը, եւ հեՆց նրան էյ Թովման 
օժտում է տվյայ իրադրությանը համապատասխանող ճակատագրով եւ 
բնավորությամբ, նվիրեյով նրանց շատ թե քիչ րնդարձակ հետաքրքիր 
նովելներ։ Թովման հնտրեք է նման հինդ անվան ադան կեր։ Ի սկզրանե 
նկատենք, որ 4-5-րղ դդ. հայկական աղբյուրներում հիշատակված 
Աքքծրոէ հիների ներկայացուցիչներից Ոչ մեկին Թովման չի խպդրկել իր 
ան վանայյ անկերում, սակայն նրանք համարյա միշտ հանդես են դա քիս իր 
պատմությ ան հա մապաա ասխ ան տՒպ երո ւ մ։ 

Ծաղոէ էաբանության գիրքը Թովման սկսում է հայող թաղավոր Տիղրան 
Հայ կաղնի եւ նրա ժամանակակիցներ պարսից թաղավոր Կյարա։ ի եւ 
մեդական թաղավոր Աժդահակի ժամանակից, պաամեյով, թե ինչպես 
Աժդահակի դեմ պւսաերաղմեյիս Տիղրանր դերի է վերցրեք երկու մեդական 
արքա յա դներ. Հհ... ոմանք ի դաւակէ Աժդ ահ ակ այ ձերբակալ արարեսղ, Տիղ 
բան այ աոեայ ած է ի էայԱ ...որոշ ղփպթ հպաաակութեան ցուցեայ կարդ է 
ղնոսա ի դ ործ ծաոայսւթեւսն, կրեք արծուիս եւ բ աղ էս. եւ ի գինարբ ուսն ի 
ա եղի մտառու ակ ո ւթեան յաոսւջացուցեաի ի դահ նախ ար Աէրութեան ճդեայ 
կէոցսլցանէ, ել բնակեց ու ցանկ դնաաէ ի դաւաոն Աղբ ակ...» (Լ 5)ւ Թովման 
ուղղակիորեն չի ասում, որ այդ մեդական Աէ րքայաղները Ործը ունի իշխանների 



ք^՜աքմէպքւ Հ<Պսււոմույ1/ււնն էէ՚ա^ն 1կ\ձքւոր նԼաը» ֊ի սպքր1#ւրհ1ւրքր... 
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նախնիներն են, սակայն այն հանգամանքը, որ նրանը «կրեք են ար ծաքրո եէ, 
ր ադես», եէ որ Տքպրանը բնակեցրել Լ նրանց Աղր ակում Արծրոէնինեքփ 
ա « հմա կ ան աիր ու յթ ո է մ ք որ ոշա կի որ են մաանէոնշռ ւ մ (՚ այ ղ ։ Աակ ույ ն «,,. 
մինչդեռ չեւ առ միմեանո հաս Լայ Տիգրան եւ Կիւրոո յդէ Աժդահակ 
որսա արացս կիլրոսի եւ խոսաանայ ւոաչ հմա գաէրոէքքիլնն ղշոչւրորդ մասն Աե ա 
նեքԼրիմանէքն ղկողմամրքն հինուկի եւ ղծմորիս ամրոցաւն, որ ի նմսք .,. )> (ք ր 

5 )՝ 

Ամպ ա հ ակ ի ղ աղ որ նի մաւձպ ր ո էթյ ան ների մասի ն ~Տի ղ ր անին ՜՚յ ա դ որ դ ա մ 
են Աեներերիմի որդիներ Ադրամեջե^ն ա Աանաււարը Տիգրանի զորավար ոմն 
Հսերրսեսի միջոցով; Այղ անձնավորությունը հայտվում Լ Թովմայի պատմութ¬ 
յունում բակ ական ահս պաս եք ի, առանց ակն հա յա կապ ունենալու նախորդ 
որսա մա ձի հեաէ Հկէշ հետո պատմության ընթացքում հայտնվում է նաեէ նրա 
քէրդի Արշեդր։ Բրոսսեն ենթադրում է, որ 4*սերրե սր ա Ար շեղը մեդական 
արքայացներ են 33 ։ Թվում է ձ որ նրանց հնարավոր Է նույնացնեք վերոհիշյաչ 
մեդական արրայազների հետ։ էէրպես հիմք ընդունելով Մախես Խորենացա 
պատմածը Ամդամակի դեմ Տիգրանի պասէերաղմի մասին ել է հա ակ էո պ ե ո ր այն 
մ ա որ ր որտեղ խոսվում թե ինչպես Տիգրան ր հաղթ, եչ/էվ Ամ դահ ակին է 
ւպնուհեաեէ բնակեցնում է իր Ժամանակին Աժդահակին կնության տված քրոջ՝ 
Տիգրանուհուն մայրաքաղաք Տիգրանակերտում, իսկ վերջինիս կնոջը Անուշին, 
իր ծ ւոո աներով Լւ մեդական գերիներով Մասիս չեռան ս սարոտ ում, Թովման 
իր ո տ ե դե աղ ործ ական մաւսհղա/յմանր համաձայն էիո փոխում է այն ք դեն 

նետելով պատմվածքից Անռւյշին եւ նրա փոխարեն Մասիս չեռան սաորոաամ 

.յյ 

բնէոկեղնեյով Տիգրանուհուն^ իր ծա ռահեր ի եէ մեդական դ երիների հեա 2 
Հենց այդ ղ երիներիդ էչ աո աջ են գալիս վերոհիշյալ անանուն արքայադնեբր 
Աժդահակի պպիները։ Քսերքսեոի եւ Ար շեղ ի մասին Թովման հնարում է մի 
պատմվածք, որտեղ նրանց Ներկայացնում ք որպես տաղանդավոր, քաջարի 


էԼր^ոյսնյսյց տոհմի աէււսնը ^աոծիվ» անվան հետ աոաջին անգամ կապել է ^^Ո–Վ. 

Խոր. (11, 7)։ 

35 Տրօտտտէ ք*1, €օ11էէէւօո <ա1510յ1&ոտ ձուաաէրոտ. I. ձր ճռռաս» ճ-տտ. Տյտէօյրշ Ճշտ 

ճրմ^րսսա. բ&ւԴ4, Ծրօտտւ;է. 7. I, Տ. Բ<Ւ|€րտԵսրյյ> 1Տ74, բ. 33, օօււս 2, 

Նույն ձԼւով Թովման վւռվւոյասմ Հ նաեէ, Ծրքւ1ւակ, Մով. Խոր. սյաամրո^յւսՏր “մն 
Տարի մասին, րւրյւ լոոեաւտյհւն է անում երվսւնդ թագավորի տնից աւգագա ԱրաաշԱ 
թագավորի դայակին" Սմթաւոիս, տեղեկությանն եր ուղււակԼլով, նւ այդ պատնաոով 
սպանվեց էովանդի կողմից։ Աոաաշէաը. բահավոր դաոնսղուց Տևաոյ Տարի 
ծառայության քլամար նրա 15 որդիներին նախարարական պատիվ է շնորհամ, կրելով 
ցեղը նրանց նրա անունով՝ Տիրունի (I, 4&)| Թ&վման (և () քաց ^|ւ բո գնում մի 
|ւնսւք լ սւկյււ՝ուբյւ։ւն ևւ« ներկայացնելու ԱրՑրանլւՕերից մեկին Վայեք» որղի Սատակին 
որււլւս Արէոսւյես բագավորի ւիրկոգւյան մասնակից եւ Յուրին ւի՜ոիււսրինամ ^ 
Սատակով, ւ1 ր ր նույնս|ևս հնսւրա^ անճն^վոաևքէյաքւ Լր 
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էԼ Ղ Չքրքրին յա ն– /Ռքքւքք ա ^ 


զորավարների. որոնց շնորհիվ Տիզ ր որն ր եւ. Կյարէւսը Հաղթանակ են տանում 
Աժդահակի, ինչպես նաեւ քյ/ւպացոց թագավոր Կրեոոսի դեմ պատեր 1ուքմեքիս : 
Աչդ երկու զորավարներին Թովման կապում Լ նույնիսկ աստվաձաշնշյան 
պատմության հեա> վերադ րեքէէվ նրանց շատ կարեէՈր դեր այնպիսի մի 
իրադարձությունում, ինչպիոին էր Աէւավածաքնչսւմ մանրամասն նկարա¬ 
գրված հրետների վերադարձը քարելսնյԱէն գերությունից։ Համաձայն Թովմա¬ 
յի, Կյարոսր հենց Քէւերրսեւփն է հանձն ար արեք դերի հրեաներին տանեք երու– 

II աղե մ, տեղ հասցնեք ոսկե եւ արծաթե սպաոբներր. ւ։ր ժւաԽէնակին դուրս է 
բերեք այնտեղից Նաբադոդոնոսորը, եէ միայն ղրանիդ հետո Արասւսպեմոէմ 
Հսերբսեպ, հանձնում է իր յիաղսրություններր Զորորարեյին եւ պնուհեաեւ 
վերադառնում Կյայաոի արբուն իր։ Իր հերոսի ճակատագիրն աստվածաշնլյան 
պատ մութ յան հետ կապելա հնարավորս ւթյու նր Թովման տեսեք է հենց Ասա– 
վածաշնչի րնաղրսւմ։ Եզր. Ա դրբում ասվում է, «Ետ բերել զայն ամենայն Կքո– 
րոս թաղաւոր Պարսից ք> ձեռն ՄիթրտղոՈասյ գանձաէորի, եւ հա մա րե աք Լա 
ւյԱամանաասր» (աարրնթ. ցԱասրաոար) (8)։ Հինգերորդ գքվսոէմ Նույն 
կոնտեքստում կրկին հիշատակվում է Սամանասարր. «եւ տաս շնում ... եիէրոո 
թաղու է որ հրատԽյեաց շինեք զ տունս ղէպս Տեսան Ասաուծոյ (է մ), ... աո Լաք 
ղալն Կ(պասի թոպ արորի եւ եա յքԱամանասար դանձօ/էոր (աարրնթ. եք 512-9 
եէ ետ ւյ Ստորացար). ղէէր էր կարդ եք հրամանատար»։ «Ցայնժամ Սամանասար 
(Աաորասար) եկն եւ արկ զհիմն տաճարիս Տեսան Աստսւծպ յերուսսպէմ»։ 2– 
րղ գլխում, որտեղ թվարկվում են Տա րԼ քոնից Արուս աղե մ վերադարձած հրեա¬ 
ների սերունդները. նրանք, ե( Ք ի ոդք ղեկավարությունը վերագրվում է միմիայն 
Զսրոբաբեղին։ Աստված աջճչի գրաբար եւ աշխարհարար ք ինչպես նա եւ ոէէէէէե– 
րեն հրատարակություն ների մեծ ամաս նովկ անում Ա ասը աս արի եւ թորսրարեքի 
անահները կոդբ-կողրի չեն հիշատակվում, ինչը աոիթ է տվեք մի շարբ 
սլսոլմեասիրողների ենթադրեքւԱ., Ոք* խոսքը միեւնույն անձնավորության մա– 
ոին է, սակայն, ոմանք է, համարում են, որ դրանք տարրեր անձնավորություն 
ներ են 3 *; Աո ավս, ծ լոշն լի ղր արար հրաաարակուքկա ններից մեկում 3 եզրաոի Ա 
դրբի 6-րդ դէխում կարդում ենք. «Տառուշնա մ ամի թոպ աւորութեսւն Կիլրոսի 
ի Օարեղոն, վրեաց արքաչ Կիւրռսն եէ հրամայեաց շինեք զտաճարս զայն, եւ 
դ ամեն այն կահ եւ սպաս տաճարին դոոկեղէն եւ ղարծաթեղէն ղոր առ 
Նարադողոնոսոր արքայի տաճար էն Տեսան Երասաղեմկ եւ եա ի պահեստ ի 
տան կռողն րարելացւող, ղաբձեւպ Կիւրոս ա,լ ի տանկ կռողն րԱդ եյացւ "Ա, եւ 

33 ւրւսնր՚աւքասնԼրլւ աե ս ւէէատնտւ 6»ճռՈՏ ատ յՀ0^9^է;։րրտւբ*է1Ո ։։յ «։։«™ ^ 

3 Խռաս» յ։ 9օ6օրօՅսւ։էր& # 3*տ է/ր՝Օէ;™ւՆՏք, 19Տ7. 

40 Գիրք Աււազսս^աշուՈ^ քֆՏ է.ւ նոր կասւկսււ-անսւց, ի Վենն^իկ, ի փսնս Ս՝իփ|յս>րնսւնց ի 
սուոք ՚Ասզսււ՝ + 1Տէ50։ 



Թրէէքմայի 1< ՊաատԽւթքս նն որանն Արծ( սոնետդ ^ աղբյուրները^, 


հա ղ^քյրոբաբեյ եւ ղՍսյմանասսէր , եւ հրամայեաբ նոգա րեբեչ ե ւ ղ ^ յ1յ ^ 
յ^է յ^յ/յ ^ասս ի տաճարին Տհասն յերուՈ աղէմ* եւ տաճարն Տեսան հրամայհաց 
■շինեք ի տեղաջ խրամ. Հայն՛ ժամ Օամանասար ելեաչ յԵյաււապէմ արկ հիմոքնս 
տաճարի» այս որի կ»։ Ահա այս Աամանասարին Թովման Բարավոր համարեց 
փոխարինեք Արծրէոնինրերք*՝ իր հնտրած նախնիներից մեկի Հսեըքսեսի 
տնվամբ։ 

Հենվեր* վ այն հանգամանքի վրա. որ Մով. Խոր, իր վերոհիշյւպ տեղե¬ 
կությանը Աեն երերի մի եւ նրա որ դիների մասին, որպես Արծրոէնիների նախ¬ 
նիների է տեղ աղ րէՈ մ է Տիղրան Հայկ ադ նի թա դ ավոր ությ անլէ նվիրված 
պաէոմվսէծրր նախորդող գեսում (/, ՀՏ), Թովման իր քննության աււարկա 
պատմությունում ներկայացնում է նաեէ Ադրսւմեքիքին ու 1եսն*ս սարին, րրրէէնղ 
կապում I ընդհանուր շահերով ՚Թսերքսեսհի եւ Ար շեղի հետ վերջինները իրենց 
զինվոր ակտն վ ասա ակի համար ոտաբեչ են որպես պար դե I Հ (■* - դՏմորքէէէ 
ամրոՀ/սոն եւ ղդետափնեայսն հինուկի# 3 *։ Այսպիսով, Թովմայի սույն 
պաամվածրոէմ կարծես նշագծվում են Արծրունյաբ տոհմի երկու գծերը մեղա֊ 
կանր եւ աոորեոաանյանր; 

% աո ա ջին պատմվածքը , որա եղ Թովման սկսում ( Արծրանիների ծա¬ 
գումնաբանությանը, ավարտվում է աոաջին անվանացանկով, որը ընդգրկում 
/- Տիղրան Հայկազն ի ն հաջորղոգ շրջանը մինշեւ Աղերսանղր Մակեդոնացին 
(336մէ23) ներապոդ։ 

Աո ւո ջի ն ա նվ ա նարտ նկի վ երջին հ իշ ատակ վ ա ծ անձ նա վոր ո րվքյ ո * ն Յ՚յ I 
Աղեր սանդր Մակեդոնացու ժամանակակից Ասուղր։ Օղտվեքսվ Սով. հար Ւ 
Տի ղր անի էէե րո ւ ն դ նհրի անվան աղ Ոէն կի վերջ ո ւ մ տե ղաղրված յ Լա տ է եին վերարե • 
րոդ թոաէ/իկ դիտողությունից, թե ապստամրեչով Մակեդոնացու դեմ մեռնում 
4 նրա ձեռքով** ^ Թովման Վահեին ւի ոխ արի նո ւ մ է Ասադով եւ նրան է ներկ ա– 
յացնոէմ որպես Ագերսանդրի ախոյան, այնոէհեաեւ. զարգացնեք ով պատմված - 
րի պո ւ մեն, նա օգտվում Լ Աղեփ սանդր Մակեդոնացու Պատմության այն հատ– 
վ ու ծ ի ղ Տ որտեղ նկարագրվում է ր թե ինչպես ոմն պարսիկ, իրեն ձեւաղնեքով 
մակեդոնացի, գաղտագողի մուտք ^ գործում նրա բանակը եւ հարձակվում 
Ալեքսանդրի վրա. վերջինս հի աղ ած պարսիկի խիզախությամբ ագատ է 


Ասսււ|ածէսշնչլւ Հյրաբսայս։ ն ձԼւսսգրԼՐյոմ ւսյ ւ| աճա&ը հանդիպում Լ նւսեւ Սաղմա– 
Աւ-ցսսՅՐ և է Աասբացար (Տևշ-րէսէյաւ՝) նեւերոփ 

տ Տմափքը իր համանուն ամրոցով 5-րղ դարում» որպեււ տոհմական տիաւյյկ 

պատկա էակում էր» 451 թ. Վարդանանց պւաոև րաէլմի մասնակից Ն ետապահ 

Արղանուն, «ոիճ քփշաաակւսմ եճ իրենց դործևՐրսմ եղիյևն եւ Վաղար 
ՓարպԼցիճ եւ ափ պատմական վավերականությանը կասկադներ շ\\ Տարրսցամ։ 
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արձակում նրան, որպես օրինակ* 6 բերելով նրան իր զորավարներին։ Գերի 
րնկած Աո ու ղի հետագա ճակատագիրը հիշեցնում կ աստված աշնչյան 
էովսեփին; ԱղնքՈ անդրի գսրավարներ ՊացոմԽար եւ Սեչեւկխար թագավորքդ ր 
խնդրեցթ (Խոպին իրենց սքարգեւել, որից հետո Պտղոմեոսը նրան տ,պ 

տանել յԵգիպսաս ... եւ կարգել նմա ռոճիկս առատոպէվ ... տաքով ի ձեոս 
նորա ղրպոր իշխանաթխն Եգիպտոսի եւ Հնդկաց»։ Խկ Ասոպը թեպետ Խ 
շրեղութեամր ճոխանա# եգիպտական եւ հնդկային հաբաոութեամրն՝ այլ 
յիշեչով ցրուն քոր սեպհական թադաւորաթխն Աււորեսաանի՝ ոչ հաճոյանա# 
կեւպ եգիպտացի գահակայութեամր,., Կեր Լա; անդ աէԽ բաղամս Հեսանի 
յեգիպտոԵ ե է կայ անց են» (ք, 0)։ Այո պես Թովմայի ստեղծած Աս ու ղի կերպա¬ 
րում միահյուսվեք են ետրԼնացո, Վահեի, «Աղեք սանդրի պատմության» ոմն 
պարսիկի եւ աոավտծաշնշյան Հ.ովք/եւիի ճէսկտտադր(,յւր– 

երկրորդ անվանացանկի օգնությամբ թովման կամուրջ Լ գ<ք ում Կ՛¬ 
ոտն ղրի մ աման ակից մինլևէ Արշակունյաց հարստության հիմնադիր 

պարթեւտկտն թաղավոր Արշակ Ա (247-227 թ. մ. ք1 ա,) եւ նրա եղբոր առաս՛ 
պել ական հայոց թաղավոր Վաղ արշակ ի ժամանակը, որը «■■■ 1 նոլ 
բարեկ,պպսւթԼամր դաղմկեւպ եւ ղշփոթեաք երկիրս Հայոց։ Եւ նտխարարա 
թիլնս յօրինէ. յանուն ե։ ի բարձ եւ ի դահ յա աո 2 մատոպեալ»; երկրորդ 
դարակի հերոսն է դաոնամ այն փակող Կյսւրոսր, որն իր անունն կ ստացեք ի 
հիշատակ իր նախնիք Քսերրսեսի եւ վերջինիս թագավոր Կյսւրոսի հետ 
բարեկամության։ Այդ Կյարոսր «... դրէթէ ..պանցուցանէր դրաջութետմբ...» 
Արշակ Պարթև էին եւ ցՈՀ ցար երեք ով «ղհանճարեղոէթեանն խոհեմս ւթի էն», 
արժանացավ նրանից գահի եւ պատվի; Հայոց թաղավոր ՎաղարՀակր «խնգրկ 
գնա ... եէ ասն ու ած է գնա րնդ իւր ի Հայս, եւ անուանէ գնա Արծրոմւի»։ 
թովման օգտագործում է. փոքր ՛ինչ փոխերով, Մախես հորեն ա գոմ Վադարշակ 
թագավորի գործունեության մտոին պաամովկունր (Ս, /), որպհողի իր 

հնտրած Աժդահակի հետնորդ Կյոէյասի միջոցով ցույց տա երբ եւ ինչ 
հանգամանքներում Ար ձիուն ի իշխանն երր իրենց վայեք դիրք են գրավեք 


4Ա «ՊսոոէքրպփւՏ 1հլևքսանդրի Մակեդոնացդ»։ ձայկական իրադրություններ։ Ա^աււ– 

տ^սիոսբյամք ձւսււմիկ Աիմռնյանխ Նր., 1379. կ 396-397; Մադի պատմոտյանր 

ՕՐտվԼ լ Ա. Տայցանի աշադրաթյանթ, որլւ իրԿևզծ Կ^ւլի^Բ^և^ին ՏվիրփսՕ ռսյու։/– 
նսաիրօտյրսնայ (կ 41) նշամ 1. Թովմայի՝ Ասրսղի մասին պատմածի 1ևևոնաթյոմ.ք 
Աղերս անդրի պատմության որոյ Տանգւսմանքննրիւյ, թնղ Ոէ՝ամ, նրաճ պ Ասադի անձ¬ 
նավորության վավերականությունը, Ո; կ Արձրունյաց տոհմին նրա պատկանելությանը 
յէին հևսւարոքում (աև ս՝ ^աումնւափրուքփւնք ստոյն Կէպիսթենևայ վարող| ԱղԼքսանդ– 
ւփ. Վիէ&ա, 1892, կ 41)։ 2. Աճաոյանը ներկայացնողով Թռվռայի տեղեկություն¬ 
ները Ասոպի մասին, ւսյնուհնտևւ կլորակ ամփոփում Լ «կեղծիք» («յՏե&. Լ 

կ Ջ 29Հ>30)։ 
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թով մայի «Պատմոթխնն էասնն Ար»քա,նեփտւ>փ ադրյարնեքքյշլ 

Հայաստանի ֆեոդալական հիերարխիայում եւ որտեղից Լ երեւան եկել 
Արծրսէնի ազգանունը։ 

Երրորդ անվանացանկը մեղ փոխադրում է ասասպե^կան Արշամ թա– 
պաւխրխ նույնքան առասպելական Արդար թաղավորի՝ Հըիստէաի մամանա֊ 
կակցի հոր ժամանակը։ Այղ անվանացանկը փակում է ՋաջՀրը, որը դառնում 
է Թոկ ,Ապի հնար ած հաջորդ պատմության հերոսը, եւ որում մեր հեղինակի 
նպատակն է ապար։ռղեք Արծրունիների Ա Ոադրատունիների ադղտկւյական 
կապերի վաղեմությունը։ Այղ պատմվածքի հիմքում ընկած Լ Մով. հար– 
պատմությունը է&տնո» (Անիանոս) թագրատունէէէ մասին, որը շհորհսպուրկ Լ 
լինում թաղավորից։ Զրկեյով ենանոսին րպոր պատիվներից, թաղավորը 
րանտ է գնում նրան, սպաոնալով նրան, եթե չհրաժարվի հրեական հավաա– 
քից, կախաղան բարձրացնել, իսկ նրա ւպ է 1 "» հմ Ը Պ ն &*Յ նե Լ՝ Պ՝ ն Լ եէ էոԱէ Ա՝ 
թթվման կրկնում է Մով. Խոր., սակայն շարունակությունը տալիս է իր 
մեկնաբանությամբ։ ենանոսին բարձրացնում Լն կախաղան, բայը Լւ այնպես 
թաջուրր, խնդրելով նրան եւ ողջ նրա տոհմը թագավորիր, հասցնում կ հանել 
ննանոոին կախաղանից ղեոեւս կենդանի վիճակում եւ փոխադրելով նրան ու 
ողջ նրա տոհմը Հայաստան, փրկում Լ նրանց ոչնչացումից եւ իր Ատհակ 
որդուն ամուսնացնում են անափ գստեը Ամրատուհու հետ ։ 

«Ար, առաջին խնամանալ եղել ընդ միմետնց,■ դրում է Թովման,֊ եաղ– 
րատունեաց եւ Արծրունեաց»։ Այոպիսով, Թովման աոաջին երեք անվանա– 
ցանկերի օգնությամբ ապացուցելով Արծրունիների ոպնվատոհէԽէթյունլ>, Վտ֊ 
ղտրշակ թաղավորից հաստատված բարձի եւ դահի օրինականությունն ու 
Աադրաստմփների հևա իրենց ազգակցության վաղեմությունը, հիմք է 
կառուցում Հայոց նախարարական աների մեջ առաջնային տեղ գրավելու եւ 
հայոց միապետի դահը ստանալու Արծրունյաց իշխանների հավակ֊ 

հաթյանների համար։ 


« (Լա պատյանը րւախկաճ^ափ °4 նա( 1 և քև Ի%|Ա 4"" լմքւ ^ 

նպատակներից ևլննլդվ՝ Թճվման րքյակամ է իր՝ ադյցարնևրի «վյս^Լրը. *՝«յ^“Ի >■՝ 
ՈՐ ոԱասսւհակ^ւ տմա.ւն Ռ տյաէ$երը Ա^ոսնինևրի նւ ՈսէգրաաոմիՏերի 4է էլ “Կք^ 
Լն աոել 9-րդ դ., ևրր &;ոա ՍսակԼւփ դուստր Հոիփսիմնէ կ&ւսբյաճ տ Վ^ 
^մսպասպ (Հսւմդա) Ար4րոէէհւն։ Լւպ™ղ ամռանդ,ւմր կայացավ Գփդոր-ԴեքէՏյւկ 
Արծրանու ևր ապագա բագավոր 1֊ի դսաևր Օոփիի % ևլ ֊ ^“"1^– ^ 

Աոծորսնռւ աոային ամոաէաբյ^ը է 1 + %" ր ՝ 

Ակննայա է որ Թովման, 1Լո(ի աակ շՈւՕԱալով ^մւիէ\Լրի եէ Բ^դոոաոգիների 
ադասկդսւկան կապերի վաղևւքոտյոճը Տսատաարպ աղքյռւրՏևր, ի՚4 
ալդսրհսիք–, ՏԱ. աանէավ 9-րդ դ. աւսպացած ամուսնական կապևրր Արձ™ւնի&ևրի Ա 
Բագրաաունինևրի մհքեէ Ս^ամ թիավորի մամանակնևրը, Ոաղորդն^վ այդ կապերին 
իր աեսակնաից անՏրամնյսւ վաղեմության, մի^" 1 ՛^՛^ ^կայացնելով «աևւ 
Արքունիներին ԲադՐսւաւսնյսւց աոՈմգ ";^՚«9 &Լ 1 Ո1 9 փրկարարների գերում։ 
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Մ, Գարրինք ճոԼ –ՄէրՀքէքյէսն 


Արշտմ թաղավորին հաջորդում է Արդարը, որի մասին հորինեք են բազ¬ 
մաթիվ սաասպեյներ ասորական, հայկական եւ վրացական մատե¬ 
նագրություններում, եւ դրանց քիակաւոար տարբերակներից մեկը տաքիս է 
Մով. Խոր., Ար զարին ներկայացնեք ով որպես Հայոց թաղավոր (Լ 26-33) ք 
Առասպելը Արդարին վերադրում է առաջնության մյուս հեթանոսական 
թաղավորների մեջ քրիստոնեությանը ընդունեք ու հարցում, ինչպես նան է 
համակարգություն Հիսուս Հրիաուէսի հետ, որն ուղարկեք է Արդարին իր 
անձԼոԱպործ պատկերք, եւ Թաղեւռս առ աք յայի միջոցով բո լմեք նրան ծանր 
հիվանդությունից։ Թովման, իհարկե, չէր կարող ձեռքից բար թողնեք 
Արծրունինեբից եւս մեկին որպես Հր ի ոտս սի եւ Արդարի ժամանակակից ներ¬ 
կողս*դնեք ու հմւտրավորաթյսւնը։ Տվյաք դեպքում նոր անվանացանկ հնտրեք ու 
անհրաժեշտությանը վերանամ էր, անհրաժեշտ Էր միայն զանեք Տ՛պար ի 
հաջորդին, որին եւ ղտավ Մով. Խոր. պա ամա թյուն ում (Ա, 29), որտեղ վերջինս 
պատմում Լ, թե ինչպես Արդարը ուղարկում է Հերովդեսի դեմ պատերազմող 
Պետրայի թաղավոր Ար ետին օդնա կան զորք ոմն Խո սրան Արծրոլնու 
գքխավորությամր։ Այո Խո սրան Արծրունոլն, որը ջախջախիչ պարտության էր 
մատնեք Հերով դեսին, Թովման վեր է ածեք Խուրանխ վերջինիս նա 
ներկայացնում է, որպես «զայր իմաստուն եւ քաջամարտիկ, կորովի յաղեղն եւ 
ի զէն եւ յաոպսպէն...», եւ ամենակարևորը, որը առաջինն էր հայող 
նախարարներից հավատացեք քրիստոսին * 2 : ճիշտ այնպես, ինչպես Արդարը 
հեթանոս թաղավորներից առաջինը հավատաց քրիստոսին։ 

Թովման Խարանին մի կողմից օժտեք է քաջարի ռազմիկի հատկանիշնե¬ 
րով, որին ռազմական սխրւո զորես ւթյ սւ նն երի համար Տիթերիոո կայսրը 
պարղեւատրեյ է «ձիրանեօք եւ րրարիոնաւ», մյուս կողմից քրիստոնյա 
Ճգնավորի, որն իր կյանքի վերջին տարիները անց է կացրեք երուսաղԼմում 
Արդար թաղավորի տիկնոջ Հեղինեի միջավայրում. «... եւ տռեաք ոսկի 
զտի կնոջն եւ զիլը ղնաց յեղիպսաս դնեք ցորեան յա լուրս սսվոյն որ եղել աո 
Կդսդեաւ րէոշխեք դույն որրոց եւ յ սյրես/ց» (Լ 6) ՚ 

՜ 12 Գ. Խսւլաթյանցլւ այգ կապակցությամբ գրում է «Հետաքրքիր Լ նկաաևլ, թե ինյ՚պես 
հաս ր արփ մասին (Մով. հար.) ի %ի այլոց արված գիտողության հի ման վրա Թովման 
մչակել Հ այգ իշխանի ճետագա բավականաչափ ֆանտաստիկ պատմությունը»։ 

( ր ե\ր«ՅՏ5ն՝1Ա1Տ ^բա»1(«ա>ւ". (903, Շ֊ 98)։ Մով. նա՝, իր ՏԼքթին այղ տԱղե¬ 

կությունը քաղել Լ Լաբուբնայից, ըստ որի Մյւգար թագավորը օգնություն I. ուղարկում 
մի գուէւղ զինվորներ «ոմն հասոանի գլխավորությամբ» (Լաք ուրնա, Թուղթ ԼԼք գարու 
թագավորի Եդեսիայի քաղաքի։ ԵգՆսիա, 1868, կ 29)։ հսարան = ^6Տրօո (^– 
Մնա ոյա ն * Անհ. ան. բստ–, II, Լյ 528)։ 

* 3 Թովման Սղինն թագուհու մասին տեղեկությունները վախ է սանում Մով. նոր, 
«Ա.յ« Հեղինկ զա ալար նալ 1ւաւատովք ։ որպէս եւ գայլ՝ իւր զԱբզսւր, ււյ հանգար մ հաց 
բնակել ի մԼք կրաւպաշտիցն, այլ շոգաւ յևւ֊ոաաղէմ յաաւրս Կգաւդևայ, ի սովին՝ զոր 



թո էք մայի Հ<Պատմրոք)խնՆ էո ան Ն էէը ծբո ր ՆԼ ֊ի ա հյ*ք1է րչրհևթը, ■ ■ 
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Որպես պատմական ֆոն Ծպ աազործեքով Մով* Խոր– Պատմության 2 *րդ 
գրքի 37-47 եւ ՕՕ-յպ դյուխները, Թովման սֆուհեսէհւ ներկայացնում է 
հարանի որդու Վօէշեի եւ վերջինիս որդու Սահ ակի, ինչպես նաեւ հուրանի 
եղբոր Արշավիրի եւ եղբորորդու Հա մա մի պատմությունը, չնայած հարանի 
հետնորդներին Թովման չի ներկայացնում ՀէնԽէոկ անվանացանկով, սակայն 
աւդպիսին հեշտությամբ կարոդ է կագմեյ ինքր րնթերցողր։ հուրան. Արշավիր. 
Վաչե, Աահակէ Աշււա, Համամ* 4 ։ Նրանք րոքորն կ առասպելական Ար տաշես 
թաղավորի ժամանակակիցներն են եւ ի տարբերություն նախորդ երեր 
ցանկերում հիշատակվածների, նրանցից յուրաքանչյուրի մասին Թովման 
հնարում է շատ թե քիշ րնդարձակ պատմություն։ Նրա նպատակն էր ցէպԱ տայ 
նախ, որ Արծրանիները ոչ պակաս դեր են խաղացեք Երվանղ թագավորի 
հեաապնքք ումներից մանսէ կ Արաաշեոին փրկեյու գործում, այնահետե<., որ 
Արտաշեսր հաստատեց Արծրունիների իշխանական իրավունքը Աղրակ 
ղ տվաոի նկատմամբ եւ Համ ամի ((նոէխնեացն ջան եւ վասաակ ■■+ Լ֊ամամսէյ 
յառաջ մա աուցեպ ի գահ եւ ի րարձ հպքէենեաքն ձգեաք Փ ա 
մառան դ եղ ո ւ էք ան է ղ երկիթն Ագրա կ* + -&: 

Թովմայի հաքորէք՝ ՀԱքրրւրրդ անվանացանկ ը է ավարտվում Ւարգեն 
անունաի Բաք զենը Տիգրան վերջինի պպու Վաղարշակ թագավորի Ժամանա¬ 
կակիցն կ եէ վերք թքա Հհիսիասյինն Հահրաքթ դեմ վարած պատերազմի 


մարուսոԼացսէւն 1Լղարոս, եւ սաւեալ զսւմենայն գանծււ խր յԽյիսլսսսւ գեւևստց ցօրեան 
թաղում յոյմ եւ ըաշխեաց սա։,□ • ւ*|ն կարօսւկոց. որտւմ ևւ վկրՍյԼ Յովսեսլոս5> (11, 3<>)– 
Առայսու 4 |ււււ^սււ 1 ււււնլսսԼւ–*՜ ցրում է եւ^ս. եես. ^ եւ սով մևՕ լինւևլ |ւ Հ ք՝էաււէրւ.Այ ^ւ 
յոՐոս Լւ գջիայն ձեղինԼ ղնևաց Յ^ևան յԵղիպտոսԼ թաղում ոսկոյ եւ թաշիւԼսւց կաո*– 
ւոելդց; Եւ միաթսւն ղտէսնես զբսւքւււ ըսղ Գ«ր^ոց Աււաքնլոցէ, յորում ղ^ևւԱլ Լ այսպես. 
(*այց յաշակնոաաց անսփ* որ– Լին յԱնսւփոք քաղաքի, որպէււ զիարդ կ^ող ե 1 * մ Ւ # Ի 

նույւ.սս \ն ընարեցին սւալ տւս1Լ| սպաս ւղւււշսսսման աղքաւոա(խ ՈՐ Լին յԵրոաաղԼմ եւ 
արարին այնպես, եւ ևսւան սւանԼլ աո երիցանսն ի նեոն Պօղոսի ևւ ք՝աոնսւթայ1> 
(եկեղեցական պաամրպվսն, Ա* 12)։ իսկ Առաքելով ՝ ուլ ք (^ ։ 2Տ-Տ0) 4 ՐԼ 1 լև| ^ ^ լ1 

« Յա ր-ուղևւպ մի ա/քյ |ւ նոցանԼ ւսՈաճ Ազւսբայ* նշաճակեաքյ նողւովն սով ւՈւծ լինել քեղ 
ամենայն աշխարհ, որ ԼղԱ աււ Կղա պետ–։ Բայց աշակերտս* յ անտի՝ որողԼս զիարդ 
կարող ոք Լր, իւրտքսւնշիւր ոք ի նոցանէ որոշնց|^ճ աասքել ի պԱրս ևղբաոսցն ռր 
բէևսկեալ էին ի Հր– 1.ասւոանի զրւր եւ արարին իսկ՛ ւսոաքնալ արէ երիցղւճսՏ |ւ նեոն 
քւսււնաբայ եւ նսւսլնս|ւ»; Ինշպե^ Ս՝ով. Յսրր 1է այնպես Լ\ էւ|ս֊ եևս. որպեււ սպրյուր 
ողաաղորձևլ են Լարուբնայի «Թաղթ էԼբղարա թաղատրի» (Տե ս Մասւեքւ^ղիաություն, 

յ Տ ^3)։ 

Ա Ինյպևււ նշում Լ Հր, Աճաոյանը (Անձնւսէ. բաո,, 11Լ Լք 23), հէւարավրր շէ որ ՝2–պ 
ղ արում թայերը ռղւոաղււՐ^սւծ |իեեին արաբակ^սն 11քէՕՈ տ1է11 անունը. Ի զեսի ըաո իր 
սովորության, Թովւքան փոիւսւրինև լ նրանով Ս՚յւվ– 1ցորենւսքյՌ1 Աըեղյանների 
աոեմի նէսհապետ ոմն Աբերլպին, մի նւսրււփկ շողոքորթ ևւ Տանոյախուէ մսսպւս. 

բնավււրւոթյւսէյ նման Հյձերով Թովման ԾՀ1տևլ Լ ճաեւ Համւս։մյւքւ ^սԼղ եւ 
սւմըարտւուան, յռյլ ե< թրյլ աո ւղւսաերաղմի ղործ^», (է. Տ)– 
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Մ. Գսէթքփնչ էր*&-Մեյիրյան 


մասնակիցը ՚; Բարդ ենը Աշաո Բագրասրրոնա հեա միասին (երկուսի մասին էյ 
եա վկայում է միայն Թով ման ) է փրկվեչով, թաղավորի մահվան գույժը բերեք ք 
հասյյրէ՚ք են Հայաստան։ Եվ քանի որ այն, ինչ կատարվեք ^ ԱրծրոՀնյայյ տոհմի 
հե ա հհ տաղ այ ու Մ, Թով մային ւէնտղ ե յ (՚ ան հա յա, ա պա ՀՀ.–. ր գս* գ գին շարս րՈ *ո 
■ի աշխա ՓՈ ւ թե ան ն րա ւ ակ ան հ ամարե գար յ ա ո աջ վ արեք մին* ի թաղ աւ ո - 
րեչ Տրդատ այ եւ էւ կիգբն չին եք չուսաւէէրոէթեանն Հայոց աշխարհի /է ի ձ-եոն 
մեծի Գրիգորի Լուսաւորշին# (Ա Ւ Տ)։ Նրա քննական աշխատանքի արդյունքն 
էր հինգերորդ եհ վերջին անվանագանկյ ք > որի օգնությամբ նա անդն ում ք 
Հայաստանում քրիստոնեության տարածման եւ պետական կրոնի վերածման 
կարեէորագույն շրջանը։ Նախորդ ցուցակների նման, այսւոեղ Էյ հերոսի 
դերս։ մ հանգես է գաչիս դաղ ակի վերջում հիշատակված Տիրողը, որը իր 
բնավորության հատկանիշներով ք քավին համապատասխանում է 
քրիստոնեության ընդունման եէ սոլրր Գրիգորի յուսավորչական 
գ որ ծունե ռ ւթյա ն մա ւ Տան ակի ն՝ ՀՀ... այր հէպ ր խ ոհա կ ա ն, իէ որ հր գա կա քյ, հա մե Ո ա 
ի ղանս* համեստ ի նայԼղուածս է որ ոչ րազմաղ քան եթէ միոյն, այսինքն 
ձկէիսաոսքւ՛ դինրն ծւսնօթ ք անայր կաղաւյանեքւ ^անգի եւ ի ժամու անդ, յ որում 
զմէւծն Գրիգոր առեաչ տանկին ի քաղաքն Կեասրացաց ձեէւնագրեչ գնա ի 
ք ահա նայ ո ւ թի ւն, ի յաս արար վարդ ա պե էոութիւն աշխարհի ս Հայ որ՝ է ր ր ն դ մե ծ 
նախարարս ն երթն աչ եւ Տիրող#։ Թվարկելով իր Պատմությունում որ. 
Գրի դ որի ն ա ղ ե կղ ո դ ն տիր արտը ակ ա & ոհմ երի ներկ այ աղ ո է ղիշն Լրի ն է 
Ագաթ անգեղ այր I Ա-ր դ ւոե դում հիշատակում է Արծրունի իշխանին ինչի 
հիման վրա էյ, րոտ Լր ելույթին, Թովման ստեղծեք կ հանգամանքներին 
համապատասխանող Տիրողի վարքագրական կերպարը, նա սշ 

յ աո. ա ջան այր ի բարձր Նախագահ ճոխանաք երեէհչեօրո ե է չր ան եյ ե որս , սրրպ 
Ալ ե տարանին հետադասն աչ կրթականին՝ մի րսպմԼյ յ աոաջին բարձին Տ ոչ եթէ 
էէչ աներ նագեյի եւ բարձրագահ պատիա ի մեջ մեծ նախարարութեանղ Հայող, 
գի էհ վ որ այւ ճէրխ քան ղ Սե ներհրի մա յ սն ձ գոր համարձակախոս քւ ես այ ի աս 
հրապարակի աո ՒսրայԷչեան գարմն դո որ այս մեծ ափաո ութի է, է + այչ եւ 
Մակեդոնացին Աղեքսանդրոս ոչ ասկտւ դրուաթեօք արձանս դրէ ի մաաեանս 
դ իւ տնապահ ա ւ անդ ու թի ւնս գս որ այս մեծ ւսէիա ո. դ յխաւ որ ո ւթի ւ Ն# ք/ Ւ 1 Օի 

Թովմայի Պատմության աոաջին գրքում Տիր ողը վերջինն է իր ստեղծած 
կերպարների գ ր ա ռ աջին դրքի / երդ դ (խի շարունակությունում եէ վերջին I / - 
րդ գյխում է ընդհուպ մի նշել սր* Մահակի ե։ սբ. ՄԼսրոպի մահը., Թովման բավա¬ 
րարվում է, աննշան բաղաո է* լթյամր է Ա ր ծրու նիներին վերաբերվող այն աեդե– 



"Տե ս" էրով. Խս–.,1ԼՏ5։ 

Պասւմույփւն Հայոց. $փղիս + I909, րր 795 1 7Ց6 է Լջ 414-415։ 
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Թովմայի ՀՀ Պար/* մա ի քոնն տանն ԱրծրունեէԱէքՈ փ ադրյոէքրնԼրը... 

կտ,թյոէններսվ ճ որոնք պարունակվում Լն Փսքվարաո Րաղանդի, ՄովVես Խորե– 
հարտրէ, վաղ ար ՓարպեէքՈՀ գործեր ում (Շավասպ Արծրունի, էքեհրաժան Ար ծ ■ 
րունի ք Աղան եւ այլն)։ 

Պատմէէւթյան վերջին՝ 11 ֊րդ գյոլխր ավարավում է հետեւյաչ նախտ - 
դասությամբ* Հէկւսաարեցաէ Դպրութիէն առաջին ՊատմուիՏեան Հայոր րաո 
սպդարանէսթեան Արծրոէեաց սեոի» 3 սակայն բովանդակության եւ աղրյար– 
նԼրի մշ ա կ ման ո ւ ն եր կայացմս/ն աեսակ ե տիր Ար ծրո * նի և երի ետ գ ո ւ մն արա - 
Խէթյան ղրքի մեջ պետր է մ անեին նաեւ երկրորդ գրքի աոաջին երկու 
գլուխները։ Աոաջին դախում* «*■ ր խոսՀր վերարերսլմ է 451 թ, Վարդանանց 
պատերազմի իրադարձություններին, սպասելի էր որպես աղբյուր Եղիշեի 
դործր, սակայն Թովման, ինչպես նաեւ Հովհ. Գրասիէ,, նախընտրեք է օգավեք 
մի մոդովրդակէսն ավանդույթի անվավեր տվյալներից։ Սույն ավանդույթից 
պավեք Լն նաեւ Վար դան ր եւ Սաեփանոո ՕրթեԱանըւ Հսվհ. Գրասխ* չին ելաք 
Մա մի կոն յան իշխանների բազմադարյան ախոյանների՝՝ Բագրատունյաց սահ մի 
ջերմեռանդ ջատագովը, չի հիշատակում Եղիշեին, որի աշխատությունից այ¬ 
սուհանդերձ րէւպե՜ք ( րազմւււթիր1 գեղեցիկ արտահայաոէթքէոններ 3 որովհե տև ր 
նա Մամիկոնյանների պատմիչ էր™։ Թովմայի դեպքում նման պատճսաարա* 
նաթյունր բացակայում է, Հանի որ Մամի կռնչանները 9-րդ դարում քոր ղ արա¬ 
կան ա սպ ա ՚րե րլ ում այլ Լա դոյաի1 յան չունեին եւ հեաեւ արար շեն ե դել ԱրմրէԱ– 
նիների ախոյաններ։ Սակայն յՍ յում ^ մեկ այլ կարեւոր հան գա մանր. Թեպետ 
եդ իջ եի գ որ ծում Ար ծր ու նյա# տ ո հմի ներկ այաց էՈ#իշ ե երր ր աղ միէք ւ։ ե ն 
հիշատակվում, սակայն նրանյ* բոլորովին կորչում են այն էի ասրի չուս ասք սակի 
ճաճանչներումդ որով Եղիշեն օժտել է սր ա Վար ղան Մա մի կոն յանին։ Մինչդեռ 
Թովմային ցանկալի էր. որ վերջինիս կողքին կանդն ած լինի նրան ոչնչով 
չզիջող Արծրանյաց տոհմի ներկայացուցիչ։ Այդպիսի դրական հերոսի նա 
պատկերում է ի դեմս իր իսկ հնար ած Վահան Արծրէոնոէն ք որին 451 թ– 


՚*՛ Տ 1|Ւ Տ Ւ Ղք–1 ո 1 իւրւէ^ւկւււ6 մանրամասն վերլուծումը աԼ ս %ր. Տ եո՞Պ օ ղոս նա ն ո 
Նկււյւ ուս լո էթիւն/նեո Եդիշ1փ պատմւսբեան ւ|երւսբերեսւլ, «ձսւնդէս ամսփրեայԹ, 

ԱիԼննա, 1896* 5)։ 

" % ւո նայն ձեավ Հովն, Գուսսխ. իր Պատմության 1Ջ–րւ| գլիէսմ համամյա բառացի 
մնք բերելով սբ. ՆԼրււնս ՊարթԼփ հա մա ասր տարբերակը, բաց I բոզնաք Մամի– 
Լ|էւնյաննեւփն վևրւս յւԱոզ բոլոո էաւՈւ||Ա^էԼՐյւ՛ (Տև ս 0 Թ& է1 Ւ110 

յ1բՋԲճՋ11ՋՏ&բ71ւ» ր Աշւօբսո ձբԱճոա. Ոտթտւօս շ քբԸտոէՅբ^տարօ, ց^դաւատոէհ^ 
էւաՆՏ II աս*151119քՅԱՏ 3^1. 0. ^(պ)6«ւաՅ|–հ։Քյէ«ւՕէ11 ի 12բ., 1986, է. 266, ւ՜ւբՒՏԱ. 3 տ ոռ. 
XII), 

Թովմայի հքւարսւՏ Վւսհք.ս1յ Արծաւնան ւսուսԼլփն անգամ հանդիպում ենք 1~իհ դո^ի 6– 
րղ գլխում, որաեղ Լւա հան դևս ^ գալի՛ս (քւսմբր՚Լի անվավեր գոր^ի նայսքան 

անվավեր պատվիրատուն. ՎաՏանս, գռր յի^Լգէւ՚Լ ՜ գրամ է Թռվման, - այն կ |,ւս– 

հլսն Լ զոր բագաւորևցՈԱյին նսւխաույրք Հայոց յաաւրս ււրբոյ Վւււրդանայ ^»։ 



Մ. Դարբինք ան –Մհքիքքան 


ՅՏ 

պատերազմի նախօրեին հաչոց նախարարները մի այ հղացան թագավոր 
կար դելու, սակայն հետո, ինշվ&չ պատճառներով փոխեյռվ մտադրությանը, 
որոշեցին քնարեք Վար ղան Մտմիկոնյտնին; Վահան ր ազնվորեն միացավ 
նախարարների այգ որոշմանը ել, երբ սկսվեց պատերազմը պարսիկների ղ եմ, 
նա որպես Վարդանի մտերիմ գին ակի ցր «խպակտպ եւ յականաւոր 
րաքամարտաթեամք ընդ սրբպն Վար դան այ ճակատ առ ճակատ վարեսղ 
ղպատերսպէէն...»։ Իսկ երր պարսիկների զինված ջոկատը շրջապատում է որ. 
Վար դանին, «... քաջն Վահան Արեր ունի րնգ նսա նիզակակցելով՝ մե սանին ի 
միասին քաջքն եւ րնաիրրն, մեծ նահաաակք Վարդան եւ Վահան...» (Լ Ի)։ 

թե ինչու այգ մասին պինչ չի ասվում Եղիշեի գրքում հարցը կան խելս է 
համար Թովման 2-րգ ղ էխում հնարում է պատմություն, իրր նեստորական 
Բարծուման, որը այգ նայն մա ման ակ փորձեք էր գործունեություն ծա վայեք 
Վասպուրականի հարավային շրջաններում, սակայն վտարվել է այնտեղից 

Տմոբիք բերդի տիրոջ ներջապուհ Արծրանա կողմից, խնդրեք էր Եղիշեից իր 
երկի ձեռագիրը եւ այնտեղից դեն նետել Արքունիներին եւ, հատկապես. 
Վահանին վերա բերող րպոր տեղեկությունները* ; Նման միջադեպի հանգի– 
պո է. մ ենք նաեւ Մով– Խոր. մոտ. որը 1այկի ծագումաբանության կապակցու¬ 
թյամբ գրում է ֊ «Եւ գայս մեղ Արիսքենոո յխրռւմ աոաջնսւմ առանձնականի 
իմ, Ն մանր ագղարանոէթեան ասխ գոր աստ ուրեմն յեապ ոմանք բարձին» (Ա. 
21); Հսա երեկույթին հենց սույն հատվածն է հոպեք Թովմային վարվեք Նոյն 
ձեւաք եւ այս դեպքում։ 

Այսպիոով, 2-րդ գրքի առաջին երկու գլուխներում մենք տեսնամ ենք 
նայն այն միտումներն ու ձեւերը, որ բնորոշ են առաջին գրքին; Իսկապես 
ասած, հենց այ» երկու գլուխներով է ավարտվում Թովմայի աշխատության 
այն մասը, որը պետք է անվանեք «Գպրութխն աոաջին Պատմաթեան Հայոց 
րոտ ոպգաբանութեան ԱրծրՈւնեաց սեռի»; Գա ճիշտ կքինի ինչպես րովանդա֊ 
կաթ յան, այնպես կ նյութերի մշակման տեսակետից; Սակայն իր գրքի 
ավարտը Թովման հարմարեցնում կ Մով– հոր, Պատմության երրորդ գրքի 
ավարտին, ինչը կրկին ապացուցում է, որ Մով. Խր– 4֊րդ գիրքը գոյություն չի 
ունեցեք, քանի որ վերջինիս գործն կ, որ Թովմային ծառայեք կ որպես իր 
առաջին գրքք* Հիմնական աղբյուրը* 

Առաջին գրքում օգտագործված աղբյուրների ընդգրկումը ցույց է տալիս 
Թովմայի խորագիտակությունը, նրանցում պարունակված հսկայական նյութի 


“ ՀԼրքամր տե՛ս Եղհշէ, ՎէԱ«& Վսւրդաէ*յ նւ հպպ պտաերազւդն. ք յս։Տ ՝1 մ – ննոսձ^կա6 
Տողվածը* ծա6րւ|«ււ(յր. ն– ՏԼՐ–>րիՕ«յ «յւսՕ|ւՆր–. (540. էջ Ա 13։ Եղքւշէ արՈայ* 
Գուրևան, Ուս ոսք&ա ւփրւսթխ նՐ Ա ք(1ւՏադա«Ա>էթխէր. 4. եղիշԼ ևւ Ոարծասւմայ։ 

Էրոա1(ս ղէմ, 1934, կ 37-49։ 



քՒրվձայի ,ո*ձէ Արծվաչ «պէՓ»ր™րէհյշ ---^– 

օ^ագ^ման հմտությանը, նա մեծ խնամով պաներից, հաակապե* 
Մաի Խոր., Հաղում է ամեն մի ակնարկ, ամեն մի նաքսսպսառւթրւն, պը կարպ 
է պաակար ժ ն Կ , ւ< վերափոխեմ աչն իրեն անհրամեշա ԱսՀ, Համապ*֊ 
աասքսանեքքնելէէկ սեփական պատկերասերին, թե ինչպիսին պնտր է չինի 
իր հովանավորներ ե Կ թերեւ», ազգակիցներ Արծպւնյաց իշխանների ծա 9 »։մ– 

ն ար անո ւթյ սւնը։ 

Սակայն Թովման ռգտվեչ է ոչ միայն ղրավպ աղուրներից, այլ նաեւ 
մեղ լհաոաէ Աք ձրիների Ա՚ոհմական ավանղսւյթՆերի,։ Գա մի – 1 աակ 
վերապրումներ եւ Հիշողություններ էն Արերունյաց աոհմի իշխանների հեռա¬ 
վոր անցյալի, երրեմէփ իրեն, պաականոգ «.իրույթների. ալրների մասին, 
թ ին , ա պա ման ք ներում նրանք հայանվե, են Վ . պուրակ՛ս,,.՛, մ որոնք 

թթվման քաղել է կիոաաոասպեյական-կիսապա՚ո՚Խկան ա,(անգայթներից է, 

ղգայիոքեն վերամշակեյ իք ոս>եգեագ«ր»ական եեւերին հաառկ եղանակով. 

Հայկական պատմագրությունում մինյեւ 1»րգ դարը իշխում էր էքով. 
հոր. աեսակեոպ Արհրունյաց աոհմի աոորեոա՚ոնյան եադման Հասին . 
Աոաջինը այգ վարկածի էշմարաոլթյանր կասկածի, են Հ. Մարկվարաը է. Ն. 
Ագոնցր, որոնք ենթադրել են, թե Արձրունիները ձագում են Ծ,սիք ի թա,ա– 
վորական հարստությունից*, % ՚ոէսակեաը ընգունեյ է նաել Գր. Ղա– 
փանցյանը. որ համարում է նրան. Սո՛ւ՛րի եահիղյան հարոաոլթլան շառա¬ 
վիղներ, միեւնուլն մամանակ նա յի ք սպասում նրանց աեղական ձագում,, 
«...ուրարտական ձՈՏԱՈաԽ։ (կամ ձՈտսաւ) րադարի անունի, : Գր. 
Ղափանցյանի ենթադրությունը Արեքոլնլաց ո՚ոհմի ոլրարաական հագման 
մասին Ղ աա համպիյ ապացուցում է V. Բարխոլգարյանյ, : հխրյուեոլթյան 
ենթարկելով ուրարաական թագավորների, մեկի՝ Ոնուայի սեպագիր 
արձանագրությունն, . է հիշատակվող ձՈՏէՕա™ հեգի, տեղանքի ո. քաղա¬ 

քի անվանումը, որ վերասերում է մ. թ. ասա, Տ-րգ գ. վերջին, այսինքն՝ Սենե– 
քերիմ թագավորի սպանությունից 12« աս՛քի "Փժ վազ, նա հերրո՚մ ( 
«ամեն մի հնարավորություն կապեյու Այ, հր,"հիներին Սենեքերիմ թագավորի 


» «Յո™. ,4։։ ւ»ւ֊սյ«հ ։.. . ^֊֊"–“հ *™ւ՛ ֊"՚–^ > 

...ձՋ քնկ^-ւէ *<■ ք –։ 7*,^ ւ 1 ր “՚ո լ 

Ւ »կ Ա^ևտ յնԼց.9 Տ–™.– ։ ^ Կ"Ո յ ՝““ բնակԱսլ, ի «** «4 

ւոաւոմւա.)»* փնեյ զԱւ֊էրաէի,. և զԳԽւէխ.» (Ա . 23)։ 

“ն. ս I I 09 115 

53 քբ. «»ոճ»11յՈ 1. «օփօբատօ֊™»ռաէւ#՛։#»» &&&*>*՝ Ա֊ Տ Բ– ա > °* լ 
11 0 ՏււսսսբււԱ– ^պաո«* էւբօււօՓՓ™ 0 ւ^բտտ^օրօ ք*ա ^ Փ> 
«<^բէ։ս .է Տ բօ®տ «Տօբ«™ 1Տ է10< ^ «■ ^ 

0|ւԾն,1». հ1֊յ|., 1960, է. 29-Ո՛ 
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էք, ԳսձքրյփնյաՆ֊ 1քԼքիքյա ն 


որդիների հետ» 5 ". Մ ԲարխէՈղ արյունի ենթադրությամբ, ՃՈՏԱոԽհՈ քաղաքը 
պետք, է գտնվեր Վանա լճի հարավային ծայրի մոտ. Աղգա դյուզից »չ Հեռու, 
որտեղ եւ հայտնաբերված են եղել այղ քաղաքը հիշատւսկող արձանագրերից 
մեկի բեկորները։ 4Ո$ա11Ատ1 քաղաքի հեա II. թարխոպարյանը Նույնացնում է 
Աղղա գյուղի մոտ գտնվող չեռան գագաթին պահպանված երբեմնի հզոր 
բերդի մնացորդները, որտեղից, ինչպես նա ենթադրում է, եւ տեղափոխված են 
եղել արձանագրությունները պարունակող բեկորները։ «Բացի վերոհիշյալ 
արձանադրոէթյոէ ններից, - շարունակում Է նա. հայտնաբերված Լ եղել Նան է 
մեկ այլ աո ել այ ի մաս, որի արձան ագր Ոէթյա նամ հիշատակվում Լ ձիարշավ՝ 
«Մենոէէ/էն իր Արցիրինի ձիով "Ատյան է կատարել 22 կան ղան հեռավորութ¬ 
յամբ»; Թովմա Արծրանքէն ունի այդ ձիարշավարանի հետեւյէպ հետաքրքիր 
նկարագրությանը նա դա շիկ արարեալ րպնկպՈ քան գՎանտՈՈպ, ի տեղ– 

լոշն արձանաշար քարակարկառ ղոդաձեւ միջոցի երկուց բլրակաց, որ ՛յայի 
լերիվւԱրաց արկման դաշտն, ի վերայ Լեղուոյ ղեաւղջն» (III, է$)- Նախքան 
տուպին համաշխարհային պատերազմը այնտեղ դեոեւս անդի էին ունենում 
մրցումներ եւ ձիարշավներ, իսկ ձիարշավարանի տեղը կոչվում էր «Ավա– 
զտքար»* 6 ; Հոդվածագրի միակ պնդումը, որի հետ դժվար է համաձայներ 
վերջինիս կշտամբանքն է Թովմայի հասցեին, որն իրք* «... ոչինչ չի ավելցնում 
տոհմի ծագման վերաբերյալ Մով. Խոր. հաղորդած տեղեկությունների վրա եւ 
միայն երկու անդամ կրկնում է Խորեն աղ ու պատմածը Սենեքերիմի եւ նրա 
.որդիների մասին»**։ Իրականում Թովման օղ տվել է մեգ չհաոած տոհմական 
ավանդույթներից, ընդ որում, նրա պատմությունում նշմարվում են 
ավանդույթների երկու ցիկլ՝ ուրարտա-մեդական եւ ասորեստւոնյան։ Աոաջին 
ցիկլը Արծրունիներին կապում Լ մեդական թագավոր Աժդահակի, իսկ 
երկրորդը Ադրամելիքի եւ Աանաապփ միջոցով տսորեոսոսնյան թաղավոր 
Սենեքերիմի հետ։ Այղ երկու ցիկլերը սեղմ ձեւով ներկայացված են Թովմայի 
պատմվածքում, թե ինչպես Արծր/ոնիների երկրորդ անվանացանկը փակող 
Կչուրոս Արծրունին Արշակ Պարթեւի օրոք աչքի է ընկել իր 

քաջագործություններով եւ խոհեմությամբ եւ «խնղրէ գնա Վաղ արշակ 

յԱրշտկայ եւ աոնա ածէ գնա ընդ իւր ի Հայս, եւ անուանէ գնա Ար երանի, 
աոաջին լինելով նորա ի դաշտավայրին Ար ծա իք կ ոչելոյ. դարձն ալ ըստ 
պատահման եւ տարբերութեան արծռունգն կերպարանպւ–..», «Երկրորդ վասն 
րնակութեան նախնեաց նորա Ադրամելևայ եէ Սան առար այ Արդն՝ կոչեցին 
Արգրունիք»։ (Ա. 6); Այդ բացատրության կապակցությամբ Թովման նկատում 

85 1%. Լք 37։ 

56 ււնդ. կ 37։ 

Տ7 էԼճրլ. է; 30։ 



Թովմայի « ՊւոէՈրեէ» ք)խէ/Ն ւոահն 1կւձքւււէն1,ա;րր–ի ,ւպըըլւյ>Նէչըէշշ 
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է՝ ՀՀտյյ ինձ ւրսասքինն ախորժելի ղհէաաաարմութիւնն ի մկջ առնուշ»։ 
Այսպիէավ, Թովման համողված է. որ ավելի ստոպդ է այն առասպելը, որը 
կապում կ Արծրունի անըւնը Արծաիկ դաշտավայրի անվան հետ; Ինչպես 
դրում (՚ Գր. Ղափանցյանր, «քէւրարտսւկան ձւ՜է$1էէԱԱ1Ո1 ■ իր կամ ճէ՚էՏսԽտ –ից 
անցումը հայկական ճ&ՏՈէէԱ֊ի էիովին հնաբավոյ ւ Հ երկու «էէ» –ի 
դիսիմիչյացիայի դեպքում» ; 

քննության առարկա առասպելի Արծուիկ դաշտավայրը թվում է, հնա– 
րավոր է նույնացնեք վերոհիշյալ այն դաշտավայրի հետ, որտեղ անց կին 
կացվում ձիարշավները եւ որը. 0– Բաըխոպաըյանի կար ծ իրով, տեղայ¬ 
նացվում է ձրէտսուաա ր աղ արի մոտ։ Եթե Արծրունի անունը ըԱՓ առաջին 
ըացաարքււթյան ծ ւսդ քււ մ ուրարտական ^ է (ՏԱ1/11 ցեղի, աեդանրի, վայրի 
անահից, ապա առասպելի երկրորդ մասը հետաքրքիր է Արանով, որ մատ¬ 
նանշում է Արծրունի տոհմական անվան սերումը «Արդն» անվանումից, ինչը 
տանում Լ գ ե պի Ար ծ բու նիների ծոփենական (ըստ էության՝ աոպ։եստ։սՆքան) 
արմատները։ Թովմայի պատմվածքները ւթսեբրսեսի եէ Արշեդի, հը կա մեդա» 
կան արոայաղների, ՝$ոերգ սեոի հետնորդ Կյռւրոս Այր ծրանա, Աժդահակ 
մեգա կա ն թագավորից սերող Հչմւար ամրոցի տիր ահի Հայր» մայրի մասին 
կարկի է վերադրել տոհմական ավանդույթների ուրարաա-մեդական ցինին։ 
Ծոփենական $իկէՒ ն ՛ Պ*Ր՛ է ու &1™ ն * կապսւմ է Աըձը քոնին երի ծ սպա մը 

ՏենեՀերիմ թագավորի հետ, վերաթերամ են պատմվածքներ Աաոդխ Զաջարխ 
հուրանի եւ վերջինիս որդու, թոռան, եղբոր, եղբորորդու մասի ն։ 

Սկսելով Աքրծրունյա# տոհմի բան ծագումնաբանական պատմությանը 
Տիգրան թագավորի Ժամանակներիդ Թովման ներկայացնում է այդ գլխում 
պերսոնաժների զուգահեռ երկու դայդ մեդականը հանձինս Հհւերրոեսի եէ, 
Աըշեդի եւ աոպւեստանյանը հանձինս Արքըամեչի^ի եէ Սան աս արի, սըոնբ կար– 
ծԼէէ խորհրդանշում են ԱրՏրոէնյտր տոհմի երկու ճյուղերը իգականը եէ արա¬ 
կանը; Արդ երկու ճյուղերը միանում են այն ավանդույթս։ մ, որը Թովման պատ 
մամ Լ Տ-ըդ «Թադ ա* էէրեթւ Ար աաշէսի ի վերայ Հայսը & դքխամ։ հարանի թոռ 
է/ահ ակ ք.՛է «... ձեոն հաւաաաց ԱրտաշԷս ղդաւաոն Ադբակ Հ դի չայն վայր 
ոմանր ի դէսըմիրն Աշդահակայ Մարի բնակեին անդ * արր քաջք, կորովյսդԼնր 


Րբ. էէււսՋՅւս^ււ, Ւ1օրօր>ւ^Հ5֊յ1 ո տւտճոա՝տ«։»էՒրտ բոԽռլր. 1Լօ, 100. 

19 Ա, թարխրսւլարյււյնը Աղբւսկ անվանումը կապում Լ ասորևսւււանյան սեպագրերում 
Տիշսոոակվոդ ձրհճհււ տեղանքի նւ Լրկրի անունէւեւփ հ-ևստ, որոնք տեղայ¬ 

նացվում Լն Մ. <է«յ ր ցևտի վերին Խսա նՈւսն որաեղ Լւ գտնվում էին Մ և է Փ Աղբակ 
գալարներն (ւոե՚ս նշփ աշխ.» էք 37)։ 

՚ յ Ուրարտական սեւղսսգրևրի ժամանակականում Լւ աւ(էփ ք^յ Արարատից ^եպի Տարավ 
մինշնւ Նւււխնավան. էհրմխււ լՕի աոափնյա շրրսն ներում Լւ հետացա Աքմյքի Լւ 



42 


Մ 1 ԴէԱքէթքէ կ րււն րՄԼքիքյաՆ 


քր յ ք* ա ՏԱ նւաոզեաք ազգին՝ ոշ Ոք* «քծՀ/քհ, ^ ^ ,յյ ք քյւ 7 յ՚/ր^^՚/ր^ 

որ ծ պատ երսւգմի ն վճարեք ե I ղ պո*շ աՕ ն թ.ագաւ որի հ՛– ■> ■* ^ ՝ ս *քքք (ք/ 1 ^ / /ճ/յ / 7 ^ ^ 

ճշ^աՀւճւփճպ) ^էնս/^Հ յամ/ք^/յսն Տչմար եւ ի Սրինգ* ի գալարին ի Փոքր Աղրաէր եէ 
յանուն կնոջն $այչմար նորա ղ ոստար մի Անուշ անուն, աոնէԱ գնա Աահակ 
կնութեան հր աման աւ ԱրտաշԷսխ եւ կնքեալ աշխարհն հԽսաաաէ Աահակ այ ի 
ո /յ պ հական մաս ա նւք ութի էն - - - & * 

Հհ/տւեւ ա պ Ա տւ է ըս ա ա ռհմա կան ավան դ ո։ յթն երի, Սր &րա նի ները ար ակ ոէ քյ 
*ք ծով սերում են աււորեաոանյան թաղավոր Սեներերիմիր, իսկ իգականաք մե– 
դական թաղավոր Աժդահակ/* <ր Իրական ում կատարվել է տեղային իշխանա¬ 
կան տոհմի, որի ականջները սկիղր եՆ սանում ուրարտական ժամանակա¬ 
շրջանից եւ Ծոփ# ի Շահիդ յան հարսաությո ւնի 3 հա դող իշխանական տոհմի 
միաձուրումր^ - 

1Ռծ հավանականս ւթյամր կարեչի ^ ենթադրեր որ Ար ծ ր անի իշխանների 
տոհմական ավանդույթների ողջ հարստության/**) Թովմայի երկում իր ար տա 
ցպա&է է է) ս՛ել միայն փոքր մասը, որն ինքը այնպես է վերամշակեր որպեսզի 
այն համապատասխանի Արեր ունի իշխանների Աենեքերիմ թագավորից ծադե– 
ր* է Մաքս ես հորենացա. վերսիային։ 

Յուրովի օգտագործելով բազմաթիվ պատմական, ապոկքէիֆիկ եւ աոա»– 
պելական աղբյուրների տվյալները Թովման գրամ է Արծրրէւնի իշխանների 
ծագումնաբանս ւթյան դիրքը, որտեղ ապացուցում Լ, որ Ար ծ բուն յադ տոհմը 
ունի երկու կարևորագույն հատկանիշներ ազնվատոհմություն շնորհիվ 
ասորեստանյան թագավոր Աենեքերիմից եւ մեդական թաղավոր Աժդահակից 
ծագելուն եւ ւ/աս տա էյ զինվորական էէՀ պալատական (արծվակիրներ) 
ծառայությունում։ էկ սպի սով, նա հա գորգեք է Արծրունյագ տոհմին շոՀքհ 


1 էռրնայ1՜ի աարւս ծ քներում, բնակվում է,Է» քւ մարերի (մեդացիների) ցեղևրլւ (աե ս 1 |5. 

^ւոտւււ^ւէ, նշվ. աշխ–, էք 7Տ, Ն , Ադոնէց, Տշվ. աշխ., կ; 463-466)։ 

61 (ևշադրավ Լ ՈՐ մանրամասն խոսելով մեդական արքայացներ Քսևրքււևսի ու Ար/եզի 
մասին, Թովման ււյ մի անդամ ուղղակի շի ասում, որ նրանք Ար4ւ*ունինեւ՝ի նախնի¬ 
ներն են, թողնելով թնյյերցոոգին ինքնուրույն կռահել այն։ Բացատրությանը, թերեւԱ, 
պետք է. տեսնել Թովմայի ասածում, «... պ Էր օրԼն թաղալորււսլն եւ օրինադրացն 
ղկանանց աղղի թիւ ազղար ա ն աթևա ն շարել, ըայց միայն լատ մ ւս մս։ նակադ րությւս ն 
կանոնի, ո ույ էս ... զՓրկիշն մեր Տեաոէ Յիսուսի –Քրիստոսի զլաւո մարմնոյ սւզղաթա– 
նույփւնն ղրելով աւե տարա նիշն ՄասւթԷոս եւ քավ. մի րսա միոշև սկսեալ Աթոահսւմլ եւ 
դայ անցանէ մինշ ի Յովսէփ ևւ լււէ վաս5 Մաւփամայ զաղղայւանելն ... Նոյն դանւսկ եւ 
զՂուկա,–» (Ա, 1)։ 

“ն. Աւլոնցը խոսելով նախարարությունների տոհմական հիմքերի մասին, անդրադառ¬ 
նալով Արծռսնի իրանների Տաոյին, նշում Ա որ «Եռփայյ իշխանական տան մի նյուղի 
տ եղափոիւո ւ թյրււնը Արլքսսկ, տեղի է ունեցևլ ոշ լյե .Տիդրանի մա մա նա կ ( ինշւդես 
կարծում է ղ իսկականը (ձ. Մա.՝կվարա|.), այլ ավելի նիշա ԱրշակունիՏերի օրոք։ 
1երծրունի բսաի սաուղւսքսսնաթյունլւ ւլնո. նջաված յէ։>։ (^2'է՛ այիւ.., Էտ “(է։ ։, 4ն. I)– 



թ, ։ ,ք է յ է պի «ՊստէԺաիխնն "՚անն էխ^սնԼչպըչփ աղբյուրՆձրր... 
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նշանակայնություն, ազնվազարմությոֆ եւ դրա հետ կապված գերադասդ 
թյուն՝ Հայաստանի քաղաքական, սպյխպական եւ տնտեսական կյանքում 
առաջատար դերը խաղալու հավակնությունում։ Հենդ այդպիսի 
ծագումնաբանություն էր անհրաժեշտ Արծրունի իշխաններին, որոնք 9-րդ 
դարի վերջին քառորդում պատմական ասպարեզում հանդես դալով որպես 
Բագրատռմղար տոհմի ախոյաններ, կտրիր ունեին ապայյուդելսւ իրենդ 
իրավանքնհրր տոհմի հնությամբ եւ ագնվադտըմաթյամբ։ Թովման պատվով է 
կատարել իր աէէջեւ գրված խնդիրներիդ աոաջինը ստեղծեք Արծրէոնպպ 
նախարարական տոհմի ծագման աոասպելա-քադարակտն կոնցեպցիան, ընդ 
սրում, եթե նա երբեմն դխԱոմ էր «սեփական ֆանտաստիկ հավելումներին» , 
ապա դրանում նա միայնակ Հր. «նման հնարանքները խորթ չէին նաեւ 
հեռավոր անծալի պատմիչներին, իսկ հին քրիստոնյա գրողների միջավայրում 
հանդիսանում Լին համընդհանուր երեաւյթ» 64 ։ Ուսումնասիրողի խնդիրն Լ 
նման պարագայում հետագոտել, թե ինչպես, տվյայ դեպքում Թովմայի մոտ. 
«...միահյուսվում են տարատեսակ տարրերը, ինչ չափով են ներկայացված ... 
նրա երեր հի քոա կան աղբյուրները, այսինքն" ժողովրդական ավանդույթները, 
գրավոր աղբյուրները եւ նրա սեփական ստեղծագործությունը, որպես իրեն 
ժաման ակ տկի ր ձեւ–^ննեյով Թովմայի երկի աոաջին գիրքը, պետը հիշել, 
որ իր աոաջին գիրքը ոչ թե հայսդ հնագույն շրջանի պատմությունն է. այլ 
պատմվածք Արծըունիների ծագումնաբանության մասին ; Այստեղիդ բխում 4 
նրա ագատ վարվելակերպը փաստերի նկատմամբ, եւ երբ նա հիշատակում Լ 
որեւէ աղբյուր, ապա ամենեփն էլ չի հետապնդում ինչ-որ բիբլիոգրաֆիկ 
նպատակներ : Աղբյուրների վկայակոչումները լոկ պատմվածքի գրական 


° Րբ, XՋ,^Ջր«^[ս. /^թ^տաշյէսքք Յյւօօ տ "Ւէսւրօբյ^ յ^բտւշատ ^ւօսէտո Xօբ^^I^տւՍրօ , 
ծմօշւօմւ, 1896 , օ. 15 ե 

61 1(, ձբտճտ^յՕէ «Յոյւ&^շատ ա տ«բօճօ;օՏ տբօւատս աբոԾււէ». է– Ոհ ՚. Լ՜"՝ 1 – 0 – 

87-87, Նայն ևրնւույթը նկաւաոմ Լ նան. է. Տապանը, որը ա է՜, ղր սպասն Աղով այն 
էււս ւ՝էյ |ւ քւ ■ քէե ինյ մնծ ազդեցության Լ րսննյևլ սա որա կան. հատկապես, սյւևյոկոիֆԻկ 
գրականությանը 6«.յկ«ւկան միջնադարյան մսսոենազոոթյան եւ ըն փես 5 րւազ ես քրիս¬ 
տոնեական գրականության վրա, նշում է, որ Տևնց ւսյւլ պակասով ինչպես 
ասորական, այնպես էլ հայկական պատմություններում գդալի չափով տեզ Լն գտել 
ոսա բե դ, Շարված պաամվաձքնԼր (աևՆ՝ «ՎարրլապԼարսլվսն աԱԱ-Ոգոց 
անվավերական կանոնաց մաաեաէ»–Ը Վիեննա, 18%, էյ 2-ձ)։ Նման կեղծիքների 
օրինակ է խրում ճաեւ Գ՝. Լիխաշովր. «Անա, ափնւսկ, սիրիրյան աարեզրաթյան– 
նն րից մնկամ զնրււպնաՏաավում է աոևսորակսւննևէ֊ 1)(որոդաքւով&երի դերը 1ն–ր<լ զ֊ 
Սհյփրի յուրացման գործում։ Կևղձի՞Ր։ Եթե ոպամ եք կեղնիք և սակայն մի կեղծի*, որլւ 
յմարոյ էր այն մտմանակի Տամար, երյւ ՍտրոդւււքտվնԼրլ։ 37-րղ դ. Երմակի 
արշավանքում Տատակ (րյևւ՝ խաղալու հավակնության անեին» («Ոօյ™*» 

ւէ^ՅՕ՚տւ րտբ^է ճ^օՏ ;։ ւրոտբՅքէյփ^ ^ 1 ^ ® ։ 

55 Ւք, + նրսյն տևգամ։ 
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Մ. ^արրինյանմքեքիըյսւն 


աաբր1\րն են ր որոնք կոչված են փոխարինելու հեղինակին պասէմողի դերամր 
նա հիշատակում է այս կամ այն հեղինակի անունը պատմածը դեղաըվեստո- 
ըեն ձեւավորեքա, աշխուժացնեք ու եւ նրան ճշմարտացիության պա արանք 
հադորդեքրս նպաասւկուի 

Թովմայի օդաադործած պատմական նյութը, լինի դա գրավոր ադբյար 
կամ էլ սաասպԼքնե ր ա ավանդույթներ^ իրականում շաա ավեքի բա էյ մա դան ու 
քայնածտախք 4, ըան այն ր ինչ երելում է մակերեսս։ մ; Թովման աո սրա որ են 
օգտվում է ձեոքի տակ եղած փաստերից, սորի այն, երբ փաստերը շեն համա¬ 
պատասխանում իր նպատակներին* նա հղոսՌերի եէ հիշատակ ոլոքների անո՜ 
բոշության շնորհիվ ազատորեն փորի ոխում ե դրանք կամ կ հնարամ նորերը; 
Խ պիսին կ Թովմայի պատմողական ձեւր իր Պատմության առաջին դըռում։ 
Ժամանակակիցների համար նրա հնարանքները եւ փոխառությունները նույն¬ 
քան ակն հա յա էին^ որրան էլ ինքնըստինքյան հասկանայի։ Թվում է< որ Հով¬ 
հաննես Գրասխանակերացին խոսեք ով հռետորական ոճի մասին, նկւսսվւ աներ 
շարադրեչէէւ հենդ նման ձեւը։ 

1/քո. Մայխապանցը Թովմայի հիշատւսկած 4-րդ գրքի կապակցությամբ^ 
նշում Է Հ որ <(^.Արծրունին հայ անի 4 իրրեւ անհավաաոի տեղեկություններ 
հաղորդող հեղինակ»^։ ի պաշտպանություն Թովմայի՝՛ կարելի 4 ասեի որ ոչ 
որ չի պահանջի պատմական վեպեր դրոդ Ժամանակակից հեղինակից 
պա ամա կան փաստացի ճշդրա*սթյուն կամ կ մատենագրական տվյալներ; 
Թովման իր աոաջւսրանրսմ պարդ դրամ է ր որ իր առաջին դիրքը 
ԱրծրՈւհիների ծագումնաբանությունն է: Գոյության ունեցող ծաղ ամնւսրա - 
նությոէններիէյ ո*ր մեկն 4 ճշմարաադի .*■ 

Եթե Թովմա Արծրանա Պատմության առաջին դիրքը չի ծառայում որ¬ 
պես սա այդ պատմական փա աո երի աղբյուր, ապա պատ մա ֊մշակութային եէ 
քաղաքական դարդ էԱէյւաՈւ երի ահս անկյունից այն րադսսՀ իկ երեաւյթ 4 
միջ նա դ արյ ա ն հսւյկ ա կ ան մատեն ադ րո է թյո ւ նո լ մ; 

ի տարբերություն աոաջին դրբի, երկրորդ (բացառությամբ ա ռ աջին 
երկու գլուխների) ճյ երրորդ դիքեր ում ադ բյուրն երի ադ։՛յակի վ կա յա կոչ ա մ֊ 
ներր բաց *ո կա յա մ ե ն: Թո վման բավարարվում է անորոշ հիշատակս հ մնե րո վ ր 
ինչպես* օրինակ՝ «Ել դրոյցք մամանակաց ոոցա յ այլոց դրեաչ յաոէսջագոյն; 
աւեչորգ համարեց աք երկրորդ եք» (քկ 4 ի Աար երախա արար, պահպանվեք են 
երկրորդ դբքի աղբյուրները։ 

Վերը արդեն նշվել է, որ 2-րդ դրքի սկզբնական երկու դրսխներն իրենց 
բ սվան դ ակ ութ յա ն ևւ աղբյուրների մշակման տեսակետից հանդիսանում են 

Տև ս" Մ ո վսես Խ որեՏացի, Հայոց պատմություն, 5յւ\ 5 1940, 1Տ։ 



քհէվմւպի ԱՊոորւմէւէքՏքւէնն էէրսքհհ էկր ձքէքոնեաէքս-ի Աէքյթյէոր նԼչղր– 
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յւաաջքէն ղ քրքր օրինաչափ շարունակությանը^ Հեսէեւաբար, թան երկքէոքէքք 
ՓՔԸ կ«պմէււմ են հաջոըղ հինգ դ է *փներք։ Երրորդ գ^խը ամբողջությամբ 
գրված է ըստ Սեըեսսի. Իրի ստեգծէտպործութրէնից Թովման բադում է ոչ 
միայն աոանձին արտահայտություններ եւ հատվածներ, այյ արտագրում կ 
ամբողջ կջեր։ Երրեէեն նա ավելացնում է այնպիսի ձանրամասներ, որոնր մեգ 
հա ս ած Սեր և ափ րնա գրամ բացակայում են : 

Հաջորդ 4-րդ գյխում. Թովման հենվում կ ինչպես Սեբեափ. այնպես կ 
Ղեւոնդի ստեղծագործությունների վրա : Գլխի սկզբնական մասում, մինշեւ 
Մոհամմագի երեւան դւպը, Թովմայի հիմնական ադրյուրն կ մնում Աերեոսըւ 
Մոհամմադի կենսա դրությունը, որը բացակայում կ ինչպես Սերեոսի, աչն պես 
կ Հեանէքի մոտ**, Թովման շարադրում է բավականաչափ րնդարձակ, 
հենվելով ըստ եըեւույթին բազմաթիվ ձեռագրերում պահպանված Մոհամմադի 
մասին ավանդույթի տարատեսակներից մեկի վրա**։ Դրան հաջորդող մասի 
տեղեկությունները Հագված են Աւոնդից եւ Սեբեոսից. վերջինս գագարում է 
Թովմայքւ աղբյուր յինևչուց. հետեւյայ հատվածից հետո. «... ղՑազկերտ 
սպանին, որ կայաւ ղթադաւորութիւնն ամս. Ւ, եւ բարձաէ տէրութիւնն Հարսից 
եւ ազգին Աասանաց, որ կայան գթսպաւորութիւնն ամս ՕեՒԹ : Սույն գթսի 
վերջին հատվածում Թովման ներկայացնում է Ղեւոնդի Պատմության հիման 
վրա կազմված արաբական խալիֆների ցանկը, սկսած Մաավխոյից եւ վերջա¬ 
ցած Ահ ար ոն ով (Հարուն աք– Ռաշիդ)։ Տանկը իրենից Ներկայացնում է խա/իֆ– 
ների անունների հասարակ թվարկումը, որբ երբեմն ընդհատվում կ շատ թե 
րիչ րնդարձակ, ծանոթագրությունների բնույթ կրող այս կամ այն խալիֆի ան¬ 
ձը ել գործունեությունը բնութագրող տեղեկություններով, ամբողջությամբ 
բացած Ղեւոնդի երկից: Ղեւոնդի Պատմությունը վերջանում կ կաթողիկոս 
Ստեփանս» Դվինն ղու (788-700) եւ Հարան ա ( .Ռաշիդի (788-809) հիշա¬ 
տակումով, ուրեէՏն հաջորդ չորս խաքիֆների անունները բադած են ինչ–որ մի 


61 Նման փոխառությունների մանրամասն վերլուծությանը աեո՝ «Պսւտմւսթիմ* 1|ևյ>Լոսի»Լ 
Աշխատասիրությամբ^– Վ. ւ1ք<յաոյանի, էր.. 1979. 

Թ Սանդի երկի վրադիրը՝ «Պաամաբ անութին Ղևանդնա մեծի վարդապետի հայոց, 
որ յաղադս Լրեւեյոյն Մահմետի, եւ զկնի նորին։ »Ղ ոոպԱ ևէ կամ որով որինսկաւ 
տիրեցին տիեղևրաց եւ ւսոաւել քմ ր հայոց աէլդխւ» (Մ՛ատ, ծեռ. թ, 1902) խոստանում I, 
ներկայացնեք Մոհամմադի պատմությունը, որը, սակայն, բնադրում բացակայում է– 
Սույն նանդամանքը մատնանշելով, Պաւոկանյանը իր Ղեւոնդի Պատմության 
ռուսերեն թարգմանությունում (ան ո 1,$> 188, 46, I) ենթադրում Լ որ թերնա IIւմՏամմա– 
դի պատմությունը պարանակոդ Ղեւոնդի դրմի առափն պուխը մեզփ հասել. 

^ «Պսւամէսթխձ ծնընդևան եւ սնխպեան արբանևկին նեռան Մահմատին եւ 
թադաւորեյնԹ (Մատ., ոևո– թ. 8981), տես նաեէ ծեււ. բթ. 284, 2506, ,(208, 3447, 8100, 
8387։ 

՚՛* &Պւսամութ|ո5 Սեբէափ», կ 161։ 
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էՐ ր Դււէքքքքրնյ աՆ-ՀՌքահ 


ք պ 1 աղբյուրից։ Սակայն հնարավոր (, որ արաբական խալիֆների ողջ ցուցակ ր 
քաղած է այղ այլ աղբյուրից; Այղ դեպքում տրամաբանորեն արդարացված 
կլինի 4-րդ գլուխն ավարտող պարբերությունը «Բայց մեղ կտյ առաջի ասել 
վասն Զափրա եւ շար գ ոբծէէց Ն՛՛րա, անգիրս մնացեալ յայրւց...»։ պ թե 
Թովման, այլ իր նոր աղք՛յուրի հեղինակն է խոստանամ նկարագրեք «անգիրս 
,քնացեալ ք այլոց» իրադարձությունները։ Մի հանգամանք Լա մտածեք Լ 
տայիս, որ Թովման այդ տողերի հեղինակը շէ։ 

Սովոր ար ար Թովման պահպանում է իր աղրյուրների Ժամանակս ՛՝ 
դրական համակարգը; Առաջին գրքում այն հի ՛Ո՛ված է եվա Կես. եէ Սուի հոր. 
վրա, այսինքն՝ հնագույն մ ամանակ ի համար ցանկը կազմվում Լ ոչ թե ըստ 
տարիների, աչք աստվածտշնշյան հայրտպեաների եւ տիրակալների սերունդ¬ 
ների, հետագա շարադրանքի ընթացքում շոաւ թե քիչ սինխրոնիկ արշակյՈ՚ն– 
ււասա)։յան ներկայացուցիչների, հռոմեական կայսրերի եւ ավելի մանրամասն 
հայսդ թագավորների եւ կաթողիկոսների շարքերով; Երկրորդ գրքի 3-4 լպ 
գլուխներում պահպանվում էիր աղբյուրներ Սերես սի եւ Հեւոնդի ժամանակա¬ 
գրությունը , որը տարվում է ըստ այս կամ այն տիրակալի տարիների (որ.՝ «եւ 
եղել յա մի յ որեքաաս աներորդի Խոսրովա արքայի», «ի քսաներորդ ամի 
Մո ւ րկա թադ ա (որ ո ւթեա ն » եւ այլնվւ 

Երրորդ գրքում, որտեղ Թովմայի շարադրանքը հինականում սքեաք է, 
որ ք ք՛ներ ինքնուրույն եէ աղբյուրներից անկախ, նա սովորաբար բպոր 
իրադարձությունները թվ աղը ու մ է ըստ հայկական տոմարի; Այս տրամաբանս 
րեն արդարացված ժամանա կադր ՛սկան համակարգից դ՛որո են մնում երկրորդ 
գրքի 5՚6 գլուխները եւ երրորդ գրքի 14-րդ գլուխր, որ տեգ Թովման օգտագոր¬ 
ծում Է հունա հոոմեական թվագրությանը; Այսպես հինգերորդ գլուխք վերնա¬ 
գրված է՝ «Վասն թագա;որին թտփրայ, ՛լոր ինչ խորհեցաւ ի վերայ աշխարհիս 
հայոց եւ ի գլուխ եհան ղկամս չտր՚ոթեան ել որ ինչ ընդ սսվաէ նախքան 
գ/նայ վեցերորդ քորել Լան, ել եոթսւնաոուներորդ պոմպի ագին, յետ 
իննեւտասն ընգիկտիոնին, քորում բովանդակին ժամանակք րոնակալսէթեան 
տաճկաց ամք ՄՒ՚Բ ըստ թո լո՛ք հ՚պերէն տումարի, թագաւորէ տ ահ կաց Թոքլ 
ոմն Ջափր անուն»։ Հաջորդ Օ րգ գլխում, մենք կրկին հանդիպում ենք հունա– 
հււոմեական թվագրությանը «Արդ ի դալ մխոոյ ամին, որ յորելեանք Զ եւ 
պընպիաաք 1Բ, րնգիքտիոնք Ի, որ է րոտ հայերէն թուաբանոէթեան ամք 3.,.»; 
եվ, վերջապես, նայն թվագրությունը օգտագործված է երրորդ գրքի 14՝լպ 
գլխի սկգրում. «Խ եղել ի յնոլլ վեցերորդ ամի գեբութես՚ն հայոց ոլէ է 3$, եւ 
էքքիմպքէ ա էք ք* եւ ըն դի կ տխ* (տ– - ■ ^– 

Ակնհայտ* էր ոք* դչուխնեքէը շփյրադրեքքէԱ, Թովման օդաէքեչ է քւնչ-որ 



ԲսՀձպի «Պա^մոէթխհն նՆ Ոյչձյչր*նԼաւչ»–ի .չպըոչրէէը^շ 
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յթ մեզ անհայտ աղբյուրից 71 ։ Ավեժն, կարեյի է Պ ն Դ^ "Բ *յ« * նհ »։ տ 
աղբյուրը հիմք է ծառայել երկրորդ գրքի 5 ՐԴ Փէ> ել ե Բ&#Գ ԳՐՔԻ 1 ԿԳ 
գլ խի միջեւ ընկած ողջ ծավալուն հատվածի համար, որը բովանդակում է 851- 
858 թթ– տեղի ունեցած իրադարձաթյունների պատմությունը։ 

Ընթերցողի՚ հտմրերությունր չարաշահելով պետք է մեջ բերենք նաեւ մի 
տեղեկության Հովհաննես Գրասխտնակհրտցտ Պատմությունից։ Վասն ղի 

հաճեցաւ բանս ոչ երկրորդն, մխս անդամ զհետեւանս ցրու ցաց Շապհոյ Բագ– 
ըատունւպ եւ մերումս ժամանակի պատմագիր՛ "է 1 ^յաապաա^ իսկ արա– 
րեուք է ղրպէքս պայադտաութեան որդւպ Աշստպ սպարապետին Ամբտտայ ղիջ֊ 
խանական պատմութիւն, եւ ղթապաւորացն վհանդամտնացն դկարւ/ո, եւ կամ 
ղդարձ էքերե,ողն ի ԲուխայԷ դՀայասատնեայցՈ իշխաֆտց եւ Նախարտրսպ 
յխըաքանչիւր սեպհական իջխանսւթխնս առեալ կտցետլ հաոտատեէպ, եւ թէ 
Ոթ ի նողտնէ հոյակապ# եւ հար ուստր եւ ա մ եղ ակր ընդդէմ հակառակորդով 
հինից գտան եւ կամ պք յումեքէ եղեն հար սա ահար ե աչք եւ կամ վախճան նայա 
յիւրարտնչիւրումն տեղ» 72 ։ Սույն հատվածում Հովհ. Գրոախ. համառոտածի 
ներկայածում է Շապուհի Պատմության այն մասը , որը բովանդակում է՝ Լ 
Թադավորւպ կարղր թվում է. որ այղ «Թսպաւորաց կարգը» վերաբերում է 
նաեւ արաբական տիրակալների հաջորդականությանը, որը եւ ներկայացնում 

է մեզ Թովման իր երկրորդ մ-քէղ հ,խի վերքին հատվածում, ճիշտ 

այնտեղ, որտեղ ավարտվում է Հեւոնդի Պատմությանը։ Այստեղից Լ, որ նրա 
տեղեկությունների միակ աղբյուրն է դաոնամ Շապուհ Բտգրատունին), ճ 
Աջոա Ս՝սակերի պպի Սմբատ սպարապետի իշխանական պատմությունը, 3. 
Գերեվարված հայոց իշխանների ղարձր Հայաստան եւ նրանց հետացա ճակա¬ 
տագրի հանգամանքները։ Հովհ, Գրասխ ֊ սույն համառոտությունը թավին հա¬ 
մապատասխանում է Թովմայի Պատմության երկրորդ դրբի 5-րդ գլխի - 3 գրքի 
14-լպ գլխի, ինչպես նաեւ մի շարք հաջորդ գլուխների բովանդակությանը՝. 
Այնպես, ինչպես, առանց անունները տարս. Թովման կազմել էր իր կոմպխյա– 
սփվ երկրորդ գրքի 3-4 գլուխները, երբեմն արտագրելով ամբողջ էջեր, ճիշտ 
նույն ձեւով, պետք է ենթադրել, նա օգտագործել է նաեւ Շապուհի գործը։ 

Թովման անկասկած տվյալ իրադարձությունների Ժամանակակիցն էր եւ 
թերեւս դրանց մի մասի ականատեսը, սակայն այդպիսի մանրամասն եւ 


Որ այղ աղորդը ս^ոք է ^ի Ծսւպոմ Բագր^ Ա աւէ«ւ Պա^ւք-սբյՈւԸը կ^ք եէ ^1"՜ 

6 Կ Ն Ադձ^, րարկվ–™*. ^ 

նորվածում («ն՚Ա Մատննազրական ք^սւզէւսաւթյ"^^ *սևա Րր Տ Ա ր լ " Ա( ւԻ՚՛ ք 

Ա , ՎիԼննա, 1922. կ 195) ճչում է" «ՄիՏյեւ 7ՏՏ ^«Գ նամաՐ ՝»հ™2՝* ^՚՝ * 

«*ԿՒ յևշւաո** պիտի էԱլայ. իսկ յաք^րյւսէփ 

Յովնան&Լս Դրասխա&տկևրտցայ Պաաւ1ա(փմ* ^“^9* Թ 141Ր ս > լյ1ճ *՝–Տ 1՝ ■ 
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գործող անձանց սւ դեպքերի աշխարհագրական տեսակետից (այն ընդգրկում 
է* էն եղող հիքՀ գրէ*1&1 համար բավական շէ յինեչ մամա նա կա կիրք եւ 
ականափես, նման գործ կարող է դրեք. համապատասխան կրթության ստացած 
եւ հասան անձնավորքքւթյոէնը։ Արդ, ք/՝նշ տարիր կարող էր անխնան 55Ճ թ* 
Թովմա Արծրունին։ Թովմայի Պատմության վերջին, անավարտ մնացած 29-րդ 
գլխում դեպքերի նկարագրոէթյանր հասւյվյււմ ( մինշեէ 908 թ– ք *հսւգքէկ 
Արծրունին հիշատակվում է միայն որպես Վսասթւրականի իշխան* իսկ 
Յուսաֆ Սաջի դի մա#ին խոսք ։ սնղամ չկա: Կարոպ ^ արք տպավորությունը 
սաեղծվեի թե Թովմա Արծրանին մահացել է նախքան 008 թ–՛ Սակայն նայն 
այ ղ 29-ր դ դյ խ ու մ Թով ման դ րս ւմ 1/ ՀՀ–** ի սկ ղ ՆախՏա վա ն քա դ աք ե է ղ Գո ղթ ն 
ղաւաո հան հաչ էր ի Վաս պարական է թաղում ժամանակ օք աո աջ, ՄԺԱ ամօք, 
յ ամի այրման է, կ ե դ եք) I պ ն Գրի գ որի ...&7 Քա նի որ հայ որ ն ախ ար ար ն երի 
այր ա մր նախճա վ ա նի եւ Խր ա մի Լկեր երի ն հր ու մ ա ե ղի է ու նե ց եք * 05 թ– , 
հեաեւար ար ա յդ տո ղեյւը Թովման գրամ է 015/91 ծ թ, (705Հ՜ 211), ինչը 
հաստատվում ք նույն դյխամ փոքր ֊ինչ անց՝ Վար ադա խաշի հայտնության 
մա սի ն պա տ մ։քած քի հե աե ւյ ալ տ ող հր ով ր ՀՀ Այս այ ^ խ աշ է ղ որ վ եր աղ Այնն 
գրեւյաք վառն սորա, ՄԾԹ ամօք յտռաջ ղսորայս րաղայայտեսւչ գրպրյո 
յայտնութեանն, յամս Ներս ես ի երրորդի Հայոց կաթողիկոսի եւ Վարդանալ 
քեշ ա անհաց պա արկի եւ. յա մի ունե/Ութեանն աաճկաց գհտյ կական աշխարհս#* 
Հայ որ կաթողիկոս Ներս ես Գ հայրապետության ա արիներն են 641-001 թ/Լ, 
Վարդ Պատքփկր հայոց սպարապետի պ աջ սանն է սա Աքն ծնեք 058 թ ., իր հոր 
Թե ող որսս Ռշաանա մահից հեաո. դա այն ժամանակաշրջանն էր, երր 
արաբները խախտելով 053 թ* պայմանադիրը* ներխուժեք են Հայաստան եւ 
658 թ , մոտ հիմնականում ղրավեյ այն; ձետեւարար Թովման այղ տող երր գրե( 
է 052-658 թթ~է 250 արս րի ա նղ> այս ինքն" 911 ■ 3 17 թթ, • Սակ այն շատ 
հնարավոր (■ որ իր տոեղ Լիությանը Վար աղա խաշի հայտնության մասին 
Թովման քաղել է մի շարք ձեռագրերում պահպանված «Պաամաթիւն ղղքման 
Վարդ Պատրիկին>յ պատմվածքից™ «/* սորա (Վարդ Պատրիկի) աւուրս 
յայտնեցաւ Աք* Խաշն ի Վարաղ այ եւ էր թու ականն ճԲէ Եէ բարեպաշտ Վարգ 
Պատրիկ գնար յերկրպագութեան սր+ Նշանին Վարագէսյ#։ Այղ դեպքում 
Թովման նկատի աներ 055 թ . է*. ուրեմն, սույն տողերը գրամ էր 012 թ–՛ 
Զոպաղրեյով մեր ստացած տարեթվերը, կարող ենք ասեք, որ վերջին՝՝ 29-րդ 
մեգ անավարտ հասած դլոէխր Թովման գրում էր 10-րղ դարի երկրորդ 
տասնամյակի կեսերին, երր նա հազիվ թե 75-80 տարեկանից անցած (իներ Լւ ք 


Մատ. նև\\, թ, 1487, կ 7050, կ 18ր, ր. 36Տտ. թ. 8100, Լջ Ջ44ա նւ մ\\ շէսր-Ր այլ ձԼոսպւ՝1և– 


թրւվմաչի «Պաարհրէիի։ հհ տասնն Արծրւււե1,աւք»–ի սոքրքուքմւԼրը... 
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ուրեմն, $51 թ., մոս։ 10 տարեկան պատանի էր։ Ամենայն հավանականն 
թյամբ, կարող ենք ենթադրել, որ Թովմալի ինքն ուրո էխ գրավոր աղբյուր¬ 
ներից անկախ շարադրանքը սկսվում Է մոտավորապես ողն պահիր, երբ նա 
անցնում է $8ե/7 թվի*) Հն աո ահ դի ունեցած իրադարձությունների նկարա– 
գրությանը; Առածաբանում ԸեվմաՆ դիմում է X...Գրիդ որ Արծրօւնեաց տէր եւ 
Հասպուրական իշխան» –ին որպես իր պաա՚վիրատոէխ Սակայն արդեն աոա¬ 
ջին գրջքէ 6 րդ գլխամ նա գրում է" «Զ»ր հէ մեր ըստ Հրամանի րամ ֆ Գագիկ 
ղորաքքար Հայսդ հէ Վսապարական իշխան, ջան յ անձին աարեալ ընդ ^ամաոօ– 
տոլթիւն դրուցաարութհանցն տնցհաի..Զ, ինչից կսրրեքի է եզրակացնեի որ նա 
Գրիգսր-ԴերԼնիկի օրոր հասցրեք դրեք միայն աոաջին հինդ դյուխներր, որից 
հհ աո նրա աշխատ անրր ընդհատվեք է մեգ անհայտ պատճառներով։ Հ ամենայն 
դեպո Նա է ըստ երեւու քթին հենց այգ Ժամ ան ակ աշրջանր նկատի աներ, ձրր 
3-րդ գրքի 27-րգ տյյխրոմ պատմելով Ռշաանյաց ուաէէսնէոմ հրաշքի հայտնու¬ 
թյան մասին, դրում է՝ «... որ $ա$աւ ի դօրավարոէթեանն Գադկայ, հւ ապաշս*- 
վանր ոչ ս ակարը դիմեցին հոքովեաչ ի կեր այ իմ^Հ այսինքն այն տարիները* 
երր Պագիկը դեոեւս միայն սպարապետ էր, իսկ Վասպարականի իշխանն էր 
Տարգիո-Աշաոր։ Գա նշանակ ում է, որ իր աոաջին գրքի 5-րդ գչխից Կեաո 
դրված ոգջ աշխ աա ո էթյ ան շարադրանքը կատարվել ( Աջսաի մահվանից 
00Տ^7 թ. հետո է երթ իշխանությանը մաս անդ ած Գադիկյւ առաջարկեյ ^ նրան 
շարունակեք դթ-ք*/* շարադրանքը, որը ե ւ տեէեք է մոտ 10-12 աարի, եէ թրքում է է 
ընդհատվել Է նրա մահվան պատճառով 5 /20 թ. Ոշ ուշ։ 

Ի՚ն ։ շւսվէով եւ ի՞նչ ձեւով է պաադորձկ Թովման Շապուհի Պատմու¬ 
թյունը։ Հարցին պաաաոխանեչիս պետը է նշենք* որ, ի տարբերություն 
աո աջին դրրի, երկրորդ դրքամ (սկսած 3-րդ դքխից), Թովման 1– ոչ մի անդամ 
չի հիշատա կում հանվանն իր աղբյուրները 74 , V– բաղամ Լ գրանցիր ոչ միայն 
աոանձին պարբերություններ, այլ նաեւ ամբողջ Լքեր, իր սեփական միջամտու¬ 
թյունն աննշան է։ Թվամ է, որ սխալված չենք լինի, եթե ենթադրենք, որ Նույն 
չափով եւ նույն ձեւով նա ալ ավել է նաեւ Շապուհի գործիր՝՛։ Իհարկե 


14 Այդ 1յււ։սյւււ1յդ ո լ լւ յա մբ ձ, ՆԱրսԼս վ. Ակինյսւն(ւ գրամ է՝ «Ջաոմանսդի է, որ Թովմա 
Արծրրսնի փ յիշԼր դիՏքը յանուաՏԼ որ այէպէս մնր&տոա։՝ Էւ* ՏսւպՏււյ։ լրւույյիէ(էր »է(։* 

կայն յի կրնար՛ նկւսարսիլ հնւոևսյնէլա, թէ անծանոթ մնացած է |ւրԼ« ՏւաւյՏրւյ 1|ւստ– 
մոդվսՏթ։ Ինծի կԼրևւա) թ1. Թովման կաւ-րյաւյած է Տսալհոյ պատմական Լոկաւփւ՝ա|փւ– 
նը» (%Ա՝ատևնադրսւկա& ոաումէ1աս|»՝Ո1թ|։ւնն–նո, ^ննույվոն Ա։ յ՝ նադիր. Լ. Ա, վիւՏճա, 

1922, կ 198)։ 

՚ Հ ՝ Այդ կապակցությամբ Լ. Օպալին դրում 1;՝ «Թովմա Արծրունա անվամբ մևդ հայտնի 
դործամ կան բսսդմաթի՚վ ծավալուն մնջբԱրումնԼր, ոանք պատկանում ԱՏ այլ–* պաա* 
մի; Շապուհ Իսւդրւսւոունու դր;|ւն...» (աճբո»ԱԱ6 –րբ>^ևէ», ր. Ա, Տք*8<ւ11, 2002, է– 

434)։ 
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Մ. Գստչ*իք* յս*ն - Մեքիքյահ՝ ^ ^^^^^ 

հնարավոր չէ տող աո. տող նշեք Թովմայի փօխաոէոթյանները Շապուհի 
Պատմությունից* սակայն մոտավոր չափով դա հնարավոր է անեք։ Օրինակ 
երկրորդ գրքի 5-ըդ գչխի վերնադիրը՝ «Վասն թագաւորին թ ա ափրա...անուն» եւ 
աոաջին պարբերությանը Նտպուհինն է, 2-րգ պարբերությունում «0 ա,րա 
ժամանակս տիր էր Վա աղուր ական աշխարհիս Աշոա ի տանկն Արծրունեաց, 
այր քաջայայտ եւ ճսխ...եւ հոյակապ եւ անուտնի եդեալ քան որ յաոաջագպն 
քան ղնա էին կացետլ իշխանք ընդհանուր ձտյաստանեայցս, որ յարն լելս եւ ի 
կլպմանս հխսիսոյ...» զգացվում է Թովմայի աոաջին գրքի համար բնորոշ 
միտում վերապրել Արշրունյաց իշխաններին հատուկ նշանակություն ու ներող 
ղեր բոլոր կարեւոր իրադարձություններում եւ այղ միտումը ր պահպանվում է 
մինյեւ վերջ։ Թերեւս այգ ձեւով է Նա հիմնականում միջամտում Շապուհի 
շարադրանքի մեջ, միաժամանակ անփոփոխ պահպանելով հիմ), ական 
պատմական նյութը։ Նույն ձԼէով կ աղմկած են երկրորդ գրքի 6 7-րդ 
գլուխներ ր, իսկ 7-րդ գլխի այն ծավալուն հատվածը, որտեղ նկարագրված է 
սասունցիների նիստուկացը. անկասկած է բառացի արտադրության է Շապուհի 
Պատմությունից։ Նույնը կարեքի է ասեք նաեւ 3-րդ գրքի 2-րդ ղիխի մասին, 
սրա եղ Թովման ներկայացնում է Մոկաց իշխան Սմբատ Թսպրատունու 
պատմությանը։ Թսլպեո նշում է Ն> Աղոնցը, Գարգեն Աըծրունոէ (Աըութեքշի) 

արկածավոր կյանքը դրի է առել «... հտւանօրէն Շապուհ Բաղ րա աո է հին, որից 

7$ 

պաղում ^ ԹուՀմա Ար&յրո*.նքէն$ 

Այոպիսսվ, Թովմայի Պատմության 2-րդ գրքի վերջին երեք գլուխները եւ 
3-րդ գրքի քսան գլուխները, որտեղ նկարագրված են 859-855/56 թթ, արաբա¬ 
կան արշավանքները, հայոց իշխանների գերեվարությունը, նրանց դարձը Հա¬ 
յաստան եւ հետագա ճակատագիրը, բովանդակության տեսակետից լիովին 
համապատասխանում են էովհ. Գրտսխ. ներկայացրած շրջանակներում 
Շապուհի Պատմությանը 7 ։ Միայն 21-րդ գլխից սկսվում է Թովմայի 
Պատմության ինքնուրույն շաըադ արանքը*։ Նախորդ, ըստ էության Շապուհի 


76 «Պատմական ուս ամճասիրա թյաններ. Բագրաաանյաց փաոքը, Փարիզ, 1Տ#, կ 74։ 
Լիովին հիմնավոր է ն. Ակինյանի կարծիքը, թե «Ծապահ՝ Պաամաթխն, որ Լ ղխմ 
սրյ-ոյն Սմբաաայ ստրատելատին ևւ այլ նսւնատակսւցն թոփն 4այոց պւսւրւկւս– 

նամ է Շապուհի ղրփն ևւ Ոշ թե աոանձին ղիրք է, Ա«|| ն™ Պատմության մասերից մեկն Լ 

(տև V նշփ աշխ–, էշ 189 )։ 

"նկատելի Ա որիկպեսՅովհ. Գրասխ., այնպես կ Թովմայի ևրկևոումյհն արաաէյպ– 
վևլ Այրսր, Ա՛ս ակերի եւ նրա եղբոր Շապուհի իշխանության տարիները։ Այղ թացը իրենց 
Պատմություններում լցնում Լն Ասողիկը եւ Վտրղսւնը, որոնց աղուրը տվյալ 
ղնպք ում կարող 1,ր լինել միայն Շապուհի Պատմությանը. 

3 Ա՝Լնք Լլնամ ենք Ն , Ակինյանի շատ հավանական Լնթսւդրությունից, որ «Շապուհ 
Աշոտ մեծի ապիղ մամտՏակսւկից ևւ ընկերակից կ խնտյ։ Իր ՚ճնւոնղը կրնանք ղնև է 



5 ։ 


քխփէւպի «Պւքաւմաքվսեն աաՆն ԱրեյաւնԱէարէփ սպրյարնեք,#... 

գրչին պատկանող, մա»ի համեմատությամբ Թովմայի գրքի վերջին 22-29–է"յ 

գլուխները զգալիորեն տվեք ի աղքատ են ներկայացված փաստական նյութի եւ 
ղրա ընդգրկման աշխարհագրական շրջանակների տեսակետից, հիմնակա¬ 
նում, շատ թե քիչ բացասություններով, այն սահմանափակվեմ է Հասպարա¬ 
կանի բան տարածքով։ եթե, ելնեք ով Թովմայի վերոհիշյալ ցուցմու նքներիր, 
հիշենք, որ կան հիմքեր ենթադրեք ու, թե նրա ամբողջ սւջիւատությունը, բացա 
ոաթյամբ աոաջին հինգ գլուխների, դրված է 906/907-916/918 տարիների ըն¬ 
թացքում, ապա ուրեմն, վերջին 2Ձ֊29րդ գլուխները նա դրել Լ ոչ թե անմիջա¬ 
կանորեն հետե լեյով կատարվող դեպքերին, այլ հիշողությամբ։ Դրանով կարե¬ 
լի է բացատրել, օրինակ այն, որ Օարգիո-Աշոսէի իշխանության օրոր տեգի 
ունեցած Ափ շինի արշավանքները Հայաստանում ներկայացված են ընղհանուր 
ձեւով, որոշ անճշտություններով ու սխւպներով, օրինակ, Ափշինի մահվան 
թվագրումը 898ղ I 901-ի փոխարեն։ ի տարբերության Թովմայի, Հով ՛է. 
Դրաոխ. տանում Լ իր պատմածը դեպքերի թեժ հետքերով, մանրամասն եւ աջ– 
խքրւյմ, որպես դրանց անմիջական եւ եռանդուն քքւայեակիցրա 

Արդ Ո՞րն է Թովմա Օբծրունոէ Պատմության երկրորդ եէ երրորդ գրքերի 
աղքյււլրադիտական նշանակությունը։ Անպայման այն, որ յուրովի օդտադոր 
ծ էդով Շտպահ Բա գրատուն ու Պատմությունը, երբեմն միջամտելով, խմբա¬ 
գրեք ով, կրճատելով, քաղեք ով անփոփոխ աոանձին արտահայտություններ, 
փոքր կամ մեծ հատվածներ, երբեմն կ արտադրելով ամբողջ էջեր, նա հետա¬ 
գայի համար պահպանել է Շապուհ Բտգրատանոէ երկի թերեւս ամեն ած ա– 
վ ոգուն եւ կախսոր մա որ 9-րդ գ– Հա յաս տան ում ար ար ական արշավանքների 
մանրամասն նկարագրությանը, դրանց հետ կապված հայող նախարարական 
աների ճակատագիրը եւ Աշոա Ա Բագրատունու իմաստուն, դդայշ քաղաքա¬ 
կանության շնորհիվ հայսը անկախ պետականության հաստ ատումը։ 

Պետք է այստեղ նէսեւ ըստ արժանվույն գնահաաևլ Հովհաննես 1րաո– 
խտնակերաըուն, որը, թերեւս, միակը հայ միջնադարյան պատմիչներից, հա 
մաէէոտ. բայը եւ շատ բովանդակողից ներկայացրել է իր ժամանակակից մեկ 
այ; պատմիչի աշխատությունը ևւ իր դարաշրջանի պատկերացումների 
տեսանկյանից քննա։;աւէէորեն արժեքավորել ույն։ 


ւրերձտւորպևս ՏՅՕ շրյա&իէւ Ա ւխփւ&ւս&ը ՏՏՃ֊Ա՜* 2 ^ Վե^Ը. Տ^ԱԱ^ւ-ԷՏ ՕՕՕ֊Լն 
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